Anforanden Tisdagen den 21 november 2017

§ 89 Kyrkohandbok for Svenska kyrkan del |, forts.

Block C: Den allmdnna gudstjinsten, Anvisningarna, Samling och Inledning
ROGER OLSSON:

Ordforande! Jag talar for utskottet nar det géller rubriken Samling, och jag vill da
yrka bifall till utskottets forslag att motion 2017:74 ska anses vara besvarad. Jag
yrkar ockséd bifall till forslaget avseende Anvisningstexten till momentet 1 Inled-
ningsord, som ni hittar pa sidan 31 i bilaga 4 samt att yrka bifall till utskottets
forslag att den trinitariska formen besvaras med forsamlingens ”Amen”.

Jag wvill tacka Gudstjdnstutskottets ledaméter och erséttare for ett valdigt
konstruktivt och gott samtal i utskottet som dé har lett fram till den hir dagen da vi
kan debattera handboken.

Nér det géller motion 2017:74 foreslar motiondren att man ska inleda guds-
tjidnsten med ett rungande och kraftfullt kérleksord och det dr ju ndgot som ar
centralt i en kristen gudstjénst att utformas pa sa sétt att det inte riskerar att tynga
ménniskor i skam och skuldkénslor. Larondmnden har ocks4 uttalat sig om den hir
motionen och anser att det ryms inom det nuvarande handboksforslaget att utforma
en gudstjanst pa det sittet. Utskottet instimmer i Lirondmndens bedémning nir den
i sitt yttrande menar att det finns det hir utrymmet. Med anledning av det sé anser vi
motionen vara besvarad.

Nar det giéller den trinitariska formen i gudstjanstens inledning uttrycker det en
tillbedjan infér Gud som har gjort sig kénd i vir kyrka som Fadern, Sonen och
Anden och som har rotter 1dngt tillbaka i kristenheten. Utskottet noterar att det finns
en risk for att formuleringen I Guds, Faderns och Sonens och den heliga Andes
namn” gor treenighetsperspektivet otydligt, antingen genom att Gud forstds som
enbart syftande pa Fadern eller genom att formen l4ses och hors som en uppréikning
av fyra personer snarare dn Gud. Utskottet menar darfor att det finns anledning till
att skilja pa formen med I Guds, Faderns och Sonens och den heliga Andes namn”
sd att den dndras sé att bada varianterna som finns att vilja pé i alternativen skiljs ut
frén varandra. Nér det géller den trinitariska formen, kan det uppsta missforstand nér
det giller Anvisningstexten nidr momentet Inledningsorden i textbilaga pa sidan 32
att man kunde uppfatta "Helig” som fakultativt i gudstjdnsten och fast i hogmaissa
och missa. Den hir otydligheten tycker utskottet pa ett flertal punkter ar svértolkad
och det brister lite grann i konsekvens mellan olika stéllen dir samma eller snarlika
anvisningstexter forekommer. Utskottet foredrar darfor att en Oversyn gors av
anvisningstexterna infor publicering av kyrkohandboken.

JERKER SCHMIDT:

Ordforande, kira kyrkométe! Jag yrkar bifall pa min och Borgerligt alternativs Mats
Hagelins motion 2017:128. Ett ord kan betyda liv eller dod. Ibland 4r det just ord
som kan ha oerhort viktig betydelse. Ett sddant ord &r just ordet "Herre”. Ordet
”Herre” 1 var kristna tradition har en oerhdrt central betydelse. Det édr i det Gamla
testamentet det ord som i Septuaginta-verséttningen, som har kommit frén “’kyrios”
som finns i Septuaginta bade nér det giller hebreiskans “adonai” och JHWH.
”Kyrios Herre”, ”Herre forbarma dig” ndgot som vi s& gérna och ofta sjunger och ber
i vara gudstjanster. I Nya testamentet dr en av de allra éldsta kristna bekénnelserna
just att Jesus &r Herre. I min hemférsamling i Lundby forsamling i Goteborg har vi
de senaste aren anvént oss av den nya forsdksordningen dér vi istillet haft ett
Kristusrop och det dr véldigt forvirrande. Vem och vad ér detta Kristusrop? Vad
innebdr det? Vad betyder det? Ofta har jag noterat att nidr man skriver ut
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Kristusropet sa star det inte langre den latinska beteckningen Kyrie ldngre utan man
har bara Kristusrop. Da tappar vi ndgot oerhort centralt, ndgot som ar grunden for
vér tro och bekédnnelse ndmligen att Jesus dr Herre. Vem é&r det vi ropar till i detta
Kristusrop? Eller vem é&r det som ropar? Det dr viktigt med igenkénning och det ar
viktigt med gudstjinstglddje, har vi fatt hra manga ganger idag, och sé ocksa att vi
kan igenkénna oss i den allminkristna traditionen. Jag kan inte jatteménga sprak
men pa tyska heter det ju "Herr erbarme Dich” och pa engelska heter det ”Lord have
mercy” och jag tycker ocksd att vi kan ansluta oss till &ven 1 var svenskkyrkliga
tradition att bibehélla att faktiskt kalla vad saker och ting ar, ”Herre forbarma dig”,
”Kyrie”. Man hénvisar ibland till att det &r enklare att forsta ett Kristusrop. Det &r
det inte. Det dr snarare mer forvirrat. [ min hemforsamling har vi manga ménniskor
som kommer fran andra delar av vérlden och nir det bara star Kristusrop sa tror jag
inte att de kdnner igen sig i gudstjanstordningen eller i vart sitt att be. Det blir inte
enklare eller tydligare med ett Kristusrop. Det blir banalare och mer forvirrat. Herre
forbarma dig” dr inkluderande, vilkomnande och forstaeligt.

SVEN-E KRAGH:

Ordfdrande! ”Over bygden lit glammet ifrén festen hos fadern. Den ena sonen fanns
med och den andra var pa vidg hem.” I Lukas evangelium beréttas om den forlorade
sonen och festen som fadern bjuder in till. Jag tror att hir i inledningen av guds-
tjénsten sé far vi s manga personliga uppfattningar om hur man vill bli bemétt, hur
man vill motas utav kyrka och forsamling trots att forhallandena var si olika for
sonerna sd maste bagge kinna sig vilkomna. Det dr darfor, tror jag, att just den hér
delen har véckt s& méanga fragor och s& ménga dnskningar om att fordndra, déarfor att
det har ju att géra med att vi personligen vill kidnna oss vilkomna till festen, till
gudstjénsten, till gemenskapen i forsamlingen. Nér det &r sagt sé vill jag papeka
nagra saker.

Larondmnden har framhallit att bon om forldtelse dr en central del i hur en
luthersk tradition uttrycker ménniskans tillstind och Gudsrelation. Ménniskan ar
kallad att leva i stindigt pagdende dialog av bekdnnelse och forlatelse, Kyrkans
gudstjdnst ska ge utrymme for denna stindiga dialog. Gudstjinstutskottets forslag
innehdller en &ndring av kyrkostyrelsens skrivelse som stérker forlatelse- och
overlatelsemomentet i huvudgudstjinsten, Kyrkostyrelsen bejakar denna fordndring.
I 6verlatelsebon 1 var kyrkohandboken 1986 en bon om forlatelse. I kyrkohandboks-
forslaget 2012 gjordes bendmningen av denna bon om och hade karaktdr av mer
Overlatelse dn forlatelse. Méssa firas ju pd sdndagar men ocksd pa vardagar béade i
katedralen och i serviceboendet. Att lata alla moment i maltiden vara fasta &r inte att
fira gudstjanst i samklang med den gudstjanstfirande forsamlingen. Kyrkostyrelsen
har heller ingenting emot att inledningsord 7 dndras i enlighet med utskottets forslag
sd att det bittre uttrycker en religionsteologisk medvetenhet i enlighet med
dokumentet Guds végar. Kyrkostyrelsen menar ocksa att bendmningen Kristusrop —
Kyrie bor vara kvar i enlighet med kyrkostyrelsens forslag. Det finns alternativ som
inte innehaller ordet “Herre forbarma dig”. Forkortningen Kristusrop ar ett
substantiv som relaterar till att ropa pa Kristus. Jamfor Gudstro som relaterar till tro
pé Gud, inte att Gud tror pd nigot. Vi menar att Kristusrop — Kyrie bor finnas med i
enlighet med vért forslag.

I 6vrigt sa yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan.
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FREDRIK SIDENVALL:

Ordforande! Jag yrkar bifall pd motionerna 2017:95 och 2017:97. G4 bort ifrén mig
Herre, jag dr en syndig ménniska”, sa ropar aposteln Petrus enligt Lukar kap. 5. Det
ar ett uttryck for en regression. Petrus onskar att Kristus som har kommit honom nér
ska backa tillbaka. Grunden for den reaktionen é&r att Petrus upplever att han inte har
de ritta kvaliteterna for ett ndra mdte. Det ar ett regressivt monster, ett regressivt
forhallningssétt vi moter hér. Jag ser en parallell i en del av formuleringarna som vi
moter 1 handboksforslaget nir den levande Guden kommer oss néra, bryter tystnaden
och talar, inte bara i allminna termer utan i de precisa ord som Luther hade en
sdrskild glddje att ateruppticka. Nar den tyste Guden borjar tala, ndr den osynlige
Guden blir synlig i Jesus Kristus, sd adr det som att vi idag i det hdr handboks-
forslaget sdger ”G4 bort ifrdn mig Herre, jag 6nskar inte att du ska tala” for det stor
mig. Jag Onskar inte att du ska bli synlig, hall dig osynlig. Jag dnskar inte att du ska
bli personlig och ménsklig utan allmin och diffus sa att det blir utrymme for mina
egna projektioner, mina egna forestdllningar. Nér vi ser tendenserna i inlednings-
orden sé dr det alltsa i majoritet av dem dér Gud istéllet for att mota oss sa personligt
som det har blivit uppenbarat for oss pa Guds progressiva sétt diar han kommer oss
alltmera néra, alltmer personligt, alltmer preciserat i det Nya testamentets uppen-
barelse i Jesu Kristi person och sd som Jesu Kristi Gud och Fader, barmhértighetens
Fader och all trosts Gud, sa valjer vi istéllet att sdga Gud. Gud, ett enstavigt ord som
det adr véldigt svart att rent ljudmaéssigt framstélla kdnslomassigt och intimt, varfor
kyrkan pa vart sprak ofta har lagt till Kdre Gud, Kére himmelske Fader. Vi saknar
alltsa relationssignaler. Jag tror att vi alltfor mycket har fargats av en auktoritetssyn
priaglad av en historiematerialistisk tanke om ledarskap, om auktoritet, som nagot
endast livshotande och fortryckande. Inom anknytningspsykologin finns det en helt
annan fOrstaelse av t.ex. fordlderns relation till barnet. Dar dr ledarskapet inte
fortryckande utan en livsbetingelse. Det dr ett vindskydd och en mylla, dir den
kinsloméssiga anknytningen till ndgon som stér i ledarskapet befriar barnet fran att
behova ta ansvar, behdva séttas i en kontrollfunktion och istillet far vila 1 tillit. Den
anknytningen maste ske genom ett progressivt sprak dér vi tilldter Gud att komma
oss néra pé ett personligt sétt 1 det bibliska sprakbruket dir vi kallar Gud vér Fader
och vér Frilsare, Jesus Kristus Guds édlskade Son. Jag ser ocksa en regressiv tendens
i de instruktioner for veckomissan, dir flera moment lyfts bort ifran forsamlingen sé
att vi dr pa vag tillbaka till den medeltida médssa dér présten ensam kan ldsa méssan
och dér inte deltagande lekmén som stér i de troendes allménna préstadéme ocksa &r
konstitutiva for en ritt nattvard och kunna ldsa med i svaren,

HANS-OLOF ANDREN:

Ordforande! Jag talar for min motion 2017:91 och yrkar bifall till denna, vilket
ocksd innebir bifall till reservation 11 av Anders Akerlund. Den hir motionen
handlar om bonen, “Barmhértige Gud du som i Kristus dppnar vigen till dig och
utplanar vérldens alla synder. Rena mig sé blir jag ren. Hela mig sé blir jag hel. Drag
mig till dig sa far mitt hjérta ro”. Denna bon var en nyhet i 1986 ars kyrkohandbok
och kallas dédr Syndabekdnnelse och bon om forlatelse 3. Bonen har blivit mycket
omtyckt och anvinds regelbundet som Syndabekénnelse och bon om forlatelse i
ménga forsamlingar runt om i landet och den f6ljs ofta av forlatelseord och tackbon.
Bonen finns kvar i forslaget till kyrkohandbok men kallas nu Overlatelsebon 1. Det
innebdr att den inte lingre kan anvéndas i hogméissan och att om den anvénds i
maissa/gudstjdnst sa kan den inte lingre foljas av forlatelseord eller 16ftesord och



Tisdagen den 21 november 2017 Anforanden

tackbon. Uppenbarligen ses bonen inte ldngre som en riktig Syndabekédnnelse och
bon om forlatelse. I bonen talas forst om Gud som i sin barmhértighet Gppnar vigen
till sig i Kristus som utplanar vérldens alla synder. Sedan ber vi om rening, i
sammanhanget rimligen frén synden, om helande av den skada synden har tillfogat
oss och om hjértats ro i Guds nérhet. Skulle inte detta vara en fullgod syndabekén-
nelse och bon om forlatelse? Det &r vl inte nddvindigt att anvinda orden ”synd”
och ”forlat” for att uttrycka sin sorg dver syndens nérvaro i sitt liv och 1 sin lédngtan
efter forlatelse. Har man verkligen menat detta, d4 har man ju en mycket forma-
listisk syn pa bonen som inte alls ar lyhord for dess djupare mening. I sjélva verket
sa finns det inte s mycket av dverlatelse i bonen utom mojligen slutraden Drag mig
till dig sa fir mitt hjérta ro. Men det ar inte vi som &verléter oss till Gud, snarare ber
vi Gud att dra oss till honom. Fér mig &r alltsd omklassificeringen fran Synda-
bekinnelse och bon om forlatelse till Overlatelsebon ritt obegriplig. For det ir for
forsamlingens skull som kommit att dlska denna bon och géirna vill fortsétta att
anvianda den just som Syndabekénnelse och bon om forlatelse bor den ater kallas
Bon om forlatelse. Den blir dd Bon om forlatelse 9 i den nya kyrkohandboken. Det
ar vil ingen djérv gissning att de ménga forsamlingar som ldnge har anvént bonen
varje sondag och latit den f6ljas av forlatelseord och tackbon kommer att fortsétta
med detta oavsett hur den klassificeras i kyrkohandboken. Det &r ingen klok
kyrkopolitik att besluta att inféra en ny Syndabekénnelse 1986 och 31 &r senare
beslutat att den egentligen inte var ndgon Syndabekénnelse. Vissa handboksbeslut dr
nog i praktiken oéterkalleliga.
Ordf6rande, bifall till motion 2017:91.

KENNETH NORDGREN:

Ordforande! Med den hér blockuppdelningen av dagens debatt s blandas ju stora
fragor med véldigt sma, hogt och lagt. Nu ska jag fokusera pa en hog fraga, nimligen
Gloria, dra at Gud i hojden. Jag stér hér for att yrka bifall till reservation 13 och det ror
alltsé lovsdngsmomentet. Debatten fram till denna dag i media har ju innehallit manga
Kyrie, Herre forbarma dig 6ver vad som har forevarit. Men tack och lov sé finns ju
ocksé Gloriamoment. Ett av de konstitutiva momenten i den allmédnna gudstjanstens
samlingsdel &r ju just Gloria. Reservation 13 riktar in sig pd en liten men viktig
spraklig fordndring. Det handlar om att i den lovsang som finns ursprungligen fran
julnatten och Lukas 2:14, alltsd Ara 4t Gud i hdjden och frid pa jorden bland
ménniskor som han dlskar. Ta tillfdllet 1 akt nu nér vi som en grundldggande intention,
strivan och syfte med handboksrevisionen bl.a. har haft att striva efter ett mera
inklusivt sprakbruk. D& menar jag tillsammans med min medreservant att hir finns ett
upplagt tillfalle for att byta ut ett manligt pronomen, som omnadmner Gud dvs. han, till
Gud. D4 lyder ju lovsangen Gloriamomentet, Ara 4t Gud i hdjden och frid pa jorden
bland ménniskor som Gud é&lskar. Det gar att sjunga. Det &r inga problem att byta ut
ett enstavigt ord mot ett annat enstavigt ord rent melodiskt.

Sedan noterar jag som reservant med tillfredsstillelse att ett visst stdd kommer
frdn Larondmndens nya yttrande, dvs. efter Gudstjénstutskottets behandling av hela
forslaget. Larondamnden konstaterar att yrkandet, till grund for reservationen, overens-
stimmer med ett efterstriavat inkluderande sprakbruk. Om vi gar péd vart forslag i
reservationen s& innebidr det att vi tar momentet ett steg ldngre vad giller det har
inklusiva sprékbruket for att markera direkt liturgiskt tal om Gud, vilket dr att foredra i
det hér fallet, framfor ett indirekt pronomen. Och stilistiskt sprakligt menar jag ocksa
att det hér fungerar vil liturgiskt. Déarfor vore det mer veligt dn heligt att halla fast vid
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86:ans val att anvéinda ett manligt pronomen nér vi nu har chansen att &ndra det. Ett
litet men viktigt steg framat och da bor vi gora det. Gud ar Gud och inte han.
Jag yrkar bifall till reservation 13.

MARKUS HOLMBERG:

Ordférande! Da ber jag att fa fortsdtta pa det tema som Kenneth slog an: O Gud du
rader bortom alla stjirnor och skapar varje strd pa jorden Du skadar ner i nédens
vérldar och dr oss en fader och moder”, star det inte i handboksforslaget. Inte heller i
1986 ars handbok. Dér avslutas den hir lovsdngen ”Du skadar ner i nédens vérldar
och dr oss en fader, en fader”. Sillsynt trycks det pa det patriarkala gammaldags
ordet. I motion 2017:141 har jag alltsé foreslagit den hir &ndringen, dvs. att vi far
lovsjunga Gud som en fader och en moder. Det ar ju sé att kyrkohandboksforslaget
pa manga stillen har 6ppnat spriket. Vi far uttrycka Guds storhet friare och rikare
och det ir ju inget problem att vi anvénder fler och nya ord och begrepp for att
beskriva Gud, att vi hittar referenser som fungerar i vér egen tid. Det dr precis det vi
maste gora om fler ménniskor ska se att deras tro ryms i kyrkans tro. Utskottet har
konstaterat i sin behandling av den hér motionen att det hér att byta fader mot moder
stimmer vil med uppdraget angdende inkluderande sprakbruk men man vill &ndé
inte bifalla den hdr motionen. Vad jag kan forstd sd beror det pa att order fader
forekommer pé tva stéllen till i samma lovsang. Dir kan man av musikaliska skél
inte 14gga till ordet moder. Det tycker jag &r ett tunt argument, att man inte kan gora
ratt pa ett stélle, eller rittare sagt, att man bara kan gora ritt pa ett stélle och inte pa
tre stdllen &r vdl 4nda battre dn att gora ritt pa nagot stélle. Larondmnden har tittat pa
den hédr motionen och bejakar att Gud omtalas bdde som fader och moder. Det,
skriver man, stir i verensstimmelse med sévil bibeln som Svenska kyrkans tro,
bekénnelse och liara. Da tycker jag att vi ska ta varje tillfdlle i akt att Oppna spraket,
Oppna tidnket om Gud, speciellt i en ny kyrkohandbok. Det ar vl till stor del dérfor
vi 6ver huvud taget behover en ny kyrkohandbok.

Jag har ocksa dgnat mig 4t att rdkna ord, precis som nagra hade gjort p4 morgon-
kvisten. Order fader forekommer i forslagsordningen for méssa/gudstjanst pd 51
stillen. Ordet moder eller mor férekommer pé 2 stillen. Mitt djdrva forslag ar alltsé
att 0ka dessa tvé till tre.

Den som vill lovsjunga Gud, vér far och vér mor, anteckna nu noga att ni pa
torsdag ska rosta for motion 2017:141 till vilken jag alltsd yrkar bifall.

ALVE SVENSSON:

Ordforande! Jag talar for reservation 8. Vi reserverar oss mot att inledningsordet i
Guds den treeniges namn” fors in i kyrkohandboken. Detta inledningsord forflyttar
perspektivet fran relation och samhorighet, som finns hos Fader. Son och Ande, till
att bli ett enbart dogmatiskt uttryck. Treenig, det dr dogmatik. Det dr sann dogmatik
men det passar inte i liturgin. Redan i utgéngsldget dr samlingsordet en komprime-
rad formulering med stark dogmatisk tyngd. Nér den sista forklaringen av treenighet
tas bort, Fader, Son och Ande, da forsvinner den sista mojligheten att intuitivt forsta
innebdrden. Istillet fordrar inledningsordet en stor dogmatisk forkunskap for att Gver
huvud taget vara begripligt.
Alltsa, vi ar flera reservanter som vill stodja reservation 8.
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JULIA KRONLID:

Ordforande! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 7, 8, 9 och 10 samt
motion 2017:97 av Fredrik Sidenvall. Jag kommer inte att bemota allt men jag vill
borja med att jag instimmer med foregdende talare, att vi ocksa stéller oss kritiska
till att infora i Guds den treeniges namn” i kyrkohandboken. Vi tycker ocksa att det
hir forflyttar perspektivet mot ”Fader, Son, Ande” att det dr béttre att uttrycka hela
treenigheten for att man dé battre har forstaelse for vad treenigheten innebér. Det
finns ocksé en véldigt vacker symbolik nédr présten gor korstecknet. Det hér dr ocksa
nagonting som gor att och samtidigt uttrycker ”Fadern, Sonen och Anden”, och det
gor ocksa att minniskor frdn andra ldnder som besoker véra kyrkor kan kdnna en
stor samhorighet och kénna igen sig. Vidare i inledningsordet instimmer jag med
Fredrik Sidenvall och hans motion som férordar 1986 ars inledningsord, detta for att
begrepp om att Gud har uppenbarat sig for oss genom sin son Jesus Kristus tonas
ned till forméan for vildigt allminna begrepp om Gud. Jag ska ge ndgra exempel. En
inledningsbon dr: ”Nu dr vi hér tillsammans och du Gud é&r hir. Du &r nédra som
luften vi andas”. En annan: ”Gud é&r hédr. Du &r hédr. Jag ar hér. Vi dr hér tillsam-
mans.” Och nista: ”Fjdllens och det 6ppna landskapets Gud, skogarnas och rika
mangfaldens Gud”. Jag hor inte Jesus Kristus Guds son pé ett enda stille. I inled-
ningsord 7 s& ndmns Jesus Kristus, att “Guds kirlek moter oss genom Jesus
Kristus”, men dér stddjer jag reservation 9 som istillet framhaller att det ska sta att
”Gud uppenbarade sig for oss genom Jesus Kristus”, sa som det framhalls Joh. 3 och
16, 7att sa dlskade Gud vérlden att han gav den sin ende son for att var och en som
tror p4 honom inte ska ga under utan ha evigt liv”. Jesus &r ju central i hela var
kristna tro. Att det uppstod en spricka mellan Gud och manniskan genom synden
och den sprickan &dr lagad genom Jesus Kristus, hans dod och uppstandelse pa
korset. Det maste framgad mycket mera i inledningsorden &n vad som gors idag.

ANDERS AKERLUND:

Inom detta block yrkar jag bifall till reservation 11 av Hans-Olof Andrén och mig
och bifall till motion 2017:91 av Hans-Olof Andrén och éven till Kenneth Nordgrens
reservation dir jag dr medreservant och déir begreppet dér “bland ménniskor som
Gud ilskar”.

Arkebiskopen slutade med de hir orden i sitt anforande, “sjung Guds lov i era
hjartan”. Hur gér man det och hur far man gudstjdnsten att svara pé det tilltalet och
den utmaningen? Jag har lagt en motion som &r lite yvig om att det ar otroligt viktigt
att starta varje gudstjanst i den nya handboken med Guds varma kérleksfulla ja till
oss ménniskor. Det &r manga som har problem med vara gudstjanster. Man kénner
sig lite usel och dalig i borjan och forstér inte riktigt hur det hér ar. Sarskilt ovana
gudstjanstbesokare. Jag traffar manga sddana. Jag har ocksd tdnkt sd har. Bade
Larondmnden och utskottet har bejakat det hir och séger att det hér finns redan. Men
ar det sa verkligen? Jag har med glddje och fascination ldst en bok av Marcus Borg,
Kristendomens hjarta, som stodjer ocksa de hér tankarna som jag har. Tankarna
infor begreppet synd. Ar synd det begrepp som bist beskriver var beldgenhet? Ar det
uttommande nog? Det anvinds omkring tusen ginger i bibeln men det finns ocksa
andra motiv som ocksé finns ddr. Om blindhet — ge mig syn, om fangenskap — ge
mig frihet, om hunger — métta mig, térst och lédngtan, sidana ord om vilsenhet som
ocksé har att géra med splittring och 6kad langtan efter helhet och mer fuller liv. Jag
tycker att den hiar motionen av Hans-Olof Andrén kan vara ett svar att komma ur det
hiar dilemmat och kunna bevara syndabekdnnelsens plats ocksd i borjan av
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gudstjénsten som en inledning. Da passar for mig den hér bonen: Barmhértige Gud
du som i Kristus dppnar végen till dig och utplanar vérldens alla synder osv. Hela
mig sa blir jag hel.

Bifall alltsa till de hir tva reservationerna och motionerna.

BERTIL MURRAY:

Ordforande! Bifall till motion 2017:61 punkt 3 som ingér i det hir blocket. I var
kontakt med musiker s& har vi ocksa fétt fram ett forslag pd en gammal lokalt
anvind lovpsalm och det dr den som presenteras i den hir motionen. Den kunde
fortjdna att fa storre spridning genom att lyftas in i handboken. Nu dr det forstas
vanskligt att ta in material som inte har provats brett, men det &r ocksa vanskligt att
ta in brett provat material, ndmligen nir remisserna ir s extremt negativa som de
som har kommit. Det angar flera block men det angar det hir blocket att vi skulle se
lite ndrmare pa de grovt missvisande siffror och statistik som har presenterats. Nu
tror jag att den kommer att laggas upp hér sd att vi far se statistiken kanske. Ni har
de blé staplarna och de roda staplarna. De bla avser texten, de roda musiken. Man
kan alltsé se att vad géller texten sa har bland remissinstanserna ungefar 17 a 18
procent sagt att handboksforslagets sprak dr bra. Att 40 procent uttrycker kyrkans
lara och 50 procent nattvardsteologin medan vad géller musiken sé &r det serie A
som har ett acceptabelt godkdnnande. Nér ni tittar pd B sé &r det bedrovliga siffror.
C, D och E ér inte sérskilt méirkvardigt. Att vi har fétt en helt annan bild forut det ar
dérfor att man har lagt samman det som har kallats for bra och det som har kallats
for ganska bra. Da vill jag upprepa drkebiskopens ord som hon sa sé vist for tva ar
sedan, vi kan inte ndja oss med mindre &n en handbok som héller hogsta kvalitet i
savdl text som musik.

ROGER OLSSON (REPLIK):

Det ér lite olyckligt att den hér frdgan har kommit tillbaka igen for det kédndes lite
grann som att den hiar diskussionen hade vi pa det forra blocket. Jag har ldst
statsvetenskap och i grundkursen dér ndr man gor enkétundersokningar s& ar det
precis s& hiar man gor. Man har fyra olika alternativ, man har mycket bra, ganska
bra, déligt eller mycket déligt. Nar man sedan ska redovisa svaren sé ldgger man
ihop mycket bra och ganska bra. Det dr vedertagen vetenskaplig teori att man gor pa
det sittet. Vad skulle annars hinda med ganska bra? Hur kan du fa det till att det blir
daligt helt plotsligt?

KJELL PETERSSON:

Ordf6rande! Ibland kan man ju tycka att det skapas problem som inte skulle behdva
finnas i det har handboksarbetet s& darfor har jag skrivit en motion 2017:68 och det
finns en reservation 12 och det handlar om Herre forbarma dig eller Kristusrop. Da
ar det ju sé att Gudstjinstutskottet konstaterar att begreppet Kristusrop kan upplevas
tvetydigt. Jag sidger ocksa detta i min motion. Sedan sdger man att det klarnar lite pa
grund av dess placering i méissan, och i synnerhet de som kan grekiska begriper ju
annu mera darfor att det stér ju Kristusrop/Kyrie. Men nu ér det ju inte alla i forsam-
lingen som kan grekiska. Mitt forslag for att 16sa det hir problemet &r att dndra
beteckningen Kristusrop eller rubriken Kristusrop till Herre forbarma dig, den
vedertagna svenska beteckningen pa detta moment i hogmaéssan.
Bifall allts4 till motion 2017:68 och reservation 12.
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BERTH LONDAHL:

Teologi &r inte bara vad som ségs, teologi &r ocksé vad som inte sdgs. Det kanske &r
viktigare vad som man undviker att sidga t.ex. i handboken. Den alternativa
inledningsformen i Guds den treeniges namn dr teologi i den meningen att man
undviker att sdga I Faderns och Sonens och den Heliga Andes namn”, kanske
darfor att man da skulle betrakta detta som ett icke inklusivt sprak. Vi vill undvika
orden Fadern och Sonen. Ddrmed har man gjort ndgonting véldigt dramatiskt. Inte
bara att man dogmatiserar detta personliga tilltal av Fadern och Sonen utan det ar
ocksé just att plotsligt blir det en helt annan Gudsbild. Vi moter ndgon annan én den
Gud som Jesus Kristus har uppenbarat i Nya testamentet for oss. Den Gud som Jesus
tilltalar som Fadern och dér han sjilv dr Sonen och om vilken han siger att jag och
Fadern é&r ett. I Guds den treeniges namn dr dérfor villfarelse i den meningen att den
vill undvika att sdga ndgonting helt avgdrande som finns i hela kyrkans tradition och
som &r det ekumeniskt vedertagna, i Faderns och Sonens och den heliga Andes
namn. Nér det giller inledningsorden sa har jag redan berort den sprakliga
tveksamheten. Det &r inte s att jag inte tycker om de inledningsord som jag tycker
ar tveksamma i sin sprakliga halt. Jag kan tycka att de &r ganska fina, men de kan
vara vackra och fina ndr man anvinder dem som dagsedlar, som nigonting man
tillfélligt formulerar, som en fri text jag som prést vill anvénda just pa sittet som
Anders Akerlund nimnde, dvs. som ett vilkomnande nedslag infor ménniskor som
ar sokande och ovana i gudstjansten. Nar det plotsligt handlar om en text som ska
framsté i en handbok, som ska vara liturgiskt barande och ha slitstyrka och inte vara
som en trasmatta, dd maste man krdva nadgonting helt annat av de orden. De maste ha
barkraft och slitstyrka i decennier. De far inte vara dagsedlar och de som flera av
dem da blir ndrmast pekoral. Pekoral ar okej i det tillfalligt formulerade. Nar det
géller syndabekinnelserna sé vill jag notera att flera av syndabekéinnelserna vill
undvika ordet synd. Jag tror att det hir &r ett misstag och inte bara darfor att jag kan
tycka om ordet synd utan dirfor att det &r att undvika att lyfta fram ménniskans
vardighet. Bara minniskan kan komma med en syndabekénnelse. Djur gor det inte.
Det tillhor alltsd ménniskans vérdighet, inte att veta att hon har syndat, utan att veta
att hon dr den ende som kan synda och ha en s&dan relation till Gud, att det kan vara
bade en brusten och en helad relation. En god syndabekénnelse handlar om
ménniskans vérdighet.
Jag yrkar bifall till reservationerna 8§, 9, 10 och 12.

EVELINA JOHANSSON:

Ordforande! Det ér lite svart att forsta riktigt en grundldggande linje i det hér arbetet.
Jag far ibland en kénsla av att man vill slippa sa mycket som mojligt, fast det giller
inte inledningsord. Dédr vill man ha s& ménga som mojligt. Kanske lite fler dn det
fanns kraft till att &stadkomma egentligen. Daremot nédr man ska fira méssa da &r det
”less is more” som &r idealet. Nagon kéndis har sagt, hur kan “less” vara “more”,
”more is more”. Det kan jag tycka borde vara en rimlig héllning d4ven nir man firar
méssa. Det foreslas att lovségelsen, Helig och O Guds lamm ska kunna utga sé fort
méissan inte firas som huvudgudstjinst. Det hér &r egentligen ett ganska mairkligt
forslag darfor att det bryter sonder nattvardsbonen som om den vore en bon som
sedan har en fin sang fore sig och fina sanger efter sig. Nattvardsbonen, fran
“upplyft era hjértan” till Gud hela vigen genom prefationen, Helig, den ldsta bonen
dnda till forsamlingens gemensamma Amen dr en helhet, en enda nattvardsbon, en
tacksdgelse, eukaristi som vi sdger. Att tacksigelsemomentet i méssan sarskilt
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kommer fram é&r just lovsdgelsen och Helig, har forts fram i sjdlva handboksarbetet
och dnda har man nu landat i att just de momenten ska bara finnas obligatoriskt nir
méssan firas som huvudgudstjénst. Vi vet ju med alla de sammanléggningar som har
gjorts att huvudgudstjénst dr ndgonting som mycket vil kan vara ganska séllsynt i
var kyrka i och med att det faktiskt bara behdver vara en per pastorat, inte
huvudgudstjanst betyder inte bara nadgon gang ibland pé en vardag. Det kan betyda
sondagar i massor av kyrkor. Da bor vi unna oss Helig, lovségelse, O Guds lamm,
dessa moment som aktiverar forsamlingen som aktualiserar tacksigelsen. Det gar
alldeles utmirkt att hinna en méssa med en fullstindig nattvardsbon pa en
halvtimme med marginal om man bara jobbar hart.

Inte ”less is more” utan “more is more”. Det har aldrig forekommit fére 1986
med méssor utan Helig och lovséagelse.

MARIA JOHANSSON-BERG:

Ordforande! Jag vill foretrada utskottet som foreslar kyrkomotet att besluta om bifall
till kyrkostyrelsens skrivelse KsSkr 2017:6 angdende lovsdngen och avslag pa
motionerna 2017:44, 2017:61 punkt 3 och 2017:141. Gudstjénstutskottet menar att
kyrkohandboksforslaget har 1atit den praxis som nu géller i manga forsamlingar fa
genomslag pa ett bra sétt. Motion 44 foreslar en dndring av rytm dér det idag finns
flera olika varianter att vilja pd i olika psalmboksutgdvor. Niar motionen inte
preciserar sig sd har utskottet bedomt att motionen &ar for ospecifik och foreslar
avslag. Nér det géller motion 61 punkt 3 menar vi att det foreslagna materialet inte
provats eller granskats under forsoksperioden. Mot bakgrund av det foreslar
utskottet avslag. Motion 141, att byta “en fader” mot ”en fader, en moder” innebar
en fordndring som blir problematisk i flera led som ocksa utskottets skriftliga
betinkande ocksd beskriver. Aven om handboksuppdraget varit att beakta ett
inkluderande perspektiv innebédr det inte att det fungerar att gora det. Utskottet
foreslar darfor kyrkomotet att avsla motion 141.

BISKOP MARTIN MODEUS:

Ordforande! Jag vill sdga ndgra ord om inledningsorden och om forestidllningen om
banalisering som &dterkommer ddr. Vad ar det som skapar det hédr banaliserings-
intrycket och hur ska vi forsta det? Det forsta som vi behdver se ar att invindningen
om banalisering nistan alltid reses mot nya texter i kyrkan. Vi som var med nér
1986 érs kyrkohandbok liksom de nya bibeloversittningarna kom minns precis
liknande resonemang. Tiden fordndrar sprakbilden och vi som ér lite dldre ar kvar i
véra gamla sprakfigurer. Var acceptans av nya sprakuttryck dr en géva till framtiden.
Det ligger alltsa i sakens natur att nya texter upplevs pa det sittet och jag ska arligt
sdga att infor en del inledningsord sa har jag haft undringar. Men sé& har jag mott
ménniskor som anvént dessa texter i gudstjinst och som vittnat om vilken
vilsignelse de har givit i det verkliga livet. Jag vill girna vara med och ge den
sprakliga givan in i framtiden. Det andra vi behover se det dr att den nya handboken
ar byggd efter delvis andra principer 4n tidigare. I Svenska kyrkans tidigare bocker
sd stod enhetlighet i fokus, helt enkelt eftersom Svenska kyrkan hade ett samhalls-
byggnadsuppdrag just i enhetlighetens tecken. Det skulle vara likadant 6verallt och
skilet var att det skulle vara likadant overallt. Den nya handboken diremot é&r inte
till for att skapa enhetlighet utan for att skapa enhet med respekt for den mingfald
som rader i Svenska kyrkan. Vi har ménga teologiska traditioner. Vi har ménga
fromhetstraditioner och méanga lokala traditioner. Detta ger med sjélvklarhet resulta-
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tet att inte alla tycker att allt &r toppen dven om den statistik vi fatt se. helt felaktigt
presenterad men det har vi ju redan fatt utrett. En grundldggande dubbelfraga vi
alltsa maste stélla oss &r, kan jag sjilv fira den gudstjinst jag léngtar efter utifrdn
detta material och kan jag respektera att andra kan fira gudstjdnster som ser delvis
annorlunda ut? Jag kan svara ja pa bada fragorna och jag ser med glddje fram emot
att mota den mangfalden. For det tredje vill jag fasta uppméarksamheten pa en fraga
som inte sé tydligt har berorts i samtalet hittills och det &r att man i handboksarbetet
har plockat bort de tidigare specialordningarna, t.ex. for familjegudstjinst. Det fanns
en stor bejakelse av det redan i forsta remissrundan. Extra tydligt syns det i inled-
ningsorden som ska dppna végen in i gudstjdnsten. Har har man arbetat i méanga fall
med enkelt sprak och enklare tankefigurer for att man utifrdn det gemensamma
materialet ska kunna stilla samman gudstjdnster som sénker trosklarna for ménga
olika grupper som é&r i behov av enklare sprak. Tank barn men tidnk ocksa andra med
behov av enklare sprak. Dér vill jag gidrna vara med och ge den gavan.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Som jag redan har ndmnt sa dr det en skillnad mellan enkelhet och férenkling och
jag tror att en del av det hir spraket handlar om en forenkling. Det &r lite absurt for
samtidigt som utbildningsnivan i Sverige har hojts oerhort mycket de senaste decen-
nierna sa tycks spraket gé i en annan riktning i hogméssan/gudstjénsten. Jag tror att
vi behover ett enkelt sprak. Jag tycker ocksa att det dr absolut okej att man har en
enkelhet i spréket sa som det tillfalligt formulerade, det som uppstar i 6gonblicket. Vi
pratade om det hér over kycklingen till lunch och hur man gestaltar gudstjansten
samtidigt som det som é&r i handboken formulerat maste ha en annan halt. Med detta
menar jag inte att man ska ha ett lderdomligt eller ett arkaiserande sprak men man
ska ha ett barande sprak och ett sprak som héller. Dar kan man ofta se just det hér att
signalord fungerar olika i olika tider. Man kan s& oerhort latt identifiera, precis som
det &r med bildesign sa ser man att den hér bilen ar frén 70-talet. Sa &r det ocksa med
sprakdesign. Man hor, det hér ar fran 2016-2017, men det slits ut.

BISKOP MARTIN MODEUS (REPLIK):

Jag tror ju i grunden att vi dr dverens 1 bygget av gudstjansten men det blir proble-
matiskt om man rensar bort de enkla texterna och ldgger de i det tillfdlliga. Da far
man en situation dir det blir, sa att sdga, de komplicerade texterna som bejakas i
kyrkohandboken men vi har ocksa ett behov av vildigt enkla texter for gudstjanst
dér vi ser att det finns ménga barn, dér det finns midnniskor som av andra skél har
behov av enklare sprak och enklare tankefigurer. Men det blir préstens ansvar i det
laget att sitta in de bestindsdelarna i en gudstjénsts helhet. Dar har vi ett arbete att
gora men dé dr vi mer inne i biskopens tillsyn och domkapitlets tillsyn. Alltsé, det
gar inte att lagstifta bort daligt omdome utan det méste vi alltid ge det fortroendet till
de som bygger gudstjénsterna. Da behovs det ett rikt och brett material.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Eftersom jag har varit kyrkoherde i en forsamling dér vi faktiskt har fler gudstjénst-
firare pd hogmaissan dn det finns antal platser i kyrkan som ett medeltal, si maste jag
konstatera, ja det har varit mycket barn och mycket barnfamiljer. Enkelheten i
spraket handlar inte om det utan det handlar, precis som vi har pratat, om nirvaron
och gestaltandet och d kan ocksa spriket vara betydligt rikare. An en géng, jag tror
att det banala och tidstypiska forlorar pa sikt. Det méste vara barande pa ett sddant
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satt att det haller. Det brister bl.a. inledningsorden i men ocksa en hel del i synda-
bekédnnelserna, i de eukaristiska bonerna. Man ser direkt att, okej det har &r typiskt
2017 &rs design och det haller inte.

BISKOP MARTIN MODEUS (REPLIK):

Sa gott da att vi kanske kan fa en kyrkohandbok med en bredd dar manga kan hitta
det som fungerar i de egna sammanhangen.

FREDRIK SIDENVALL (REPLIK):

Sprak handlar ju bade om form och innehall och jag &r Svertygad om att ett 16digt
och bibliskt innehall kan ocksa uttryckas i enkelt sprak. Dilemmat hér &dr ju utveck-
ling fran det mer konkreta mot det abstrakta. Det framjar inte barn eller de som av
olika skél framjas av att mota ett konkret sprak som kan referera till ndgot bekant
t.ex. just relationsord. Det &r det som &dr min kritik i detta. Forstaelsen och bemotan-
det av den sdokande ménniskan &r ju ohyggligt behjartansvért och bor ju vara kopplat
till ett aktivt evangelisationsarbete. Men det kan ocksa vara en ursdkt for att vi i
kyrkan vacklar i vart virnande av kyrkans integritet i en sekuldr kultur. Den distink-
tionen maste vi uppehaélla.

BISKOP MARTIN MODEUS (REPLIK):

Mot detta resonemang har jag ingenting att invinda mer &n att jag tycker inte att det
traffar kyrkohandboksforslagets texter.

TOMAS JANSSON:

Ordforande! Det finns en sak som har borjat oroa mig mer och mer och det ér nér jag
pratar med méanniskor och méter manga som hédvdar att kyrkan sitter fast i en
syndafixering, i en skuldbeldggande attityd. Jag har grubblat mycket ver var denna
missuppfattning kommer fran, for jag kénner inte igen det i det kyrkliga liv jag
deltar i. Jag kénner inte igen det i min egen forkunnelse, inte heller i mina kollegers
forkunnelse. Vad dr dé orsaken till denna grova missuppfattning om vad kyrkan stér
for? Hér har jag pa senare tid kommit att borja misstidnka att boven i dramat ar nog
hur vi inleder véra gudstjinster. Bonen om forlatelse, syndabekénnelsen, hur den
formuleras ar véldigt avgorande for hur kyrkoovana méanniskor upplever gudstjansten.
Talet om synd leder médnga ménniskor in i denna felaktiga uppfattning. Vi som é&r
kyrkovana vet att bonen om forlatelse, forlatelsens ord, &r budskapet om den Gud
som Oppnar famnen och tar emot oss i gudstjénstens gemenskap. Men for kyrko-
ovana sa blir signalerna istillet det motsatta. Darfor maste vi vara ridda om orden vi
anvinder i gudstjdnstens inledning, i bonen om forlételse.

Anledningen till att jag stér hdr ar att jag vill yrka bifall till motion 2017:91 av
Hans-Olof Andrén, den motion som alltsad hdavdar att 14t oss fa behalla bonen ”Rena
mig sa blir jag ren” som en bon om forlatelse och ddarmed berittigad till att & foljas
av ett forlatelseord ddrmed mojlig att anvinda i huvudgudstjdnsten med direkta
forlatelseord. Den bonen fran 1986 &rs handbok har pa ménga sétt varit en hjilp for
att 16sa det hir problemet. I minga forsamlingar har den hir bénen kommit att vara
en 6gondppnare for manga kyrkoovana ménniskor som sander rétt sorts signaler om
att jag ar vilkommen in i gudstjanstens gemenskap trots mina fel och brister. Darfor
ar det sé viktigt att vi far behalla den i dess nuvarande karaktir. Den kan fa foljas av
forlatelsens ord.

11
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Jag vill faktiskt rikta en direkt vddjan till kyrkomotet att pa den hér punkten bifalla
motion 2017:91. Vi behdver den hir bonen i1 den hér rollen dven fortséttningsvis.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Alltsé, jag har haft ndgon sorts illusion av att fira gudstjanst med de som éar regel-
bundna gudstjanstfirare och inte for de ovana. De ovana &r sa ovana att de kommer
ytterst sdllan och kommer ganska spritt utan jag tror att det maste vara grundlag-
gande att vi firar gudstjinst. Firar vi gudstjanst med de som dr dér regelbundet och
dé skapar en hemkénsla och en hematmosfar, hér firar vi gudstjanst, sa att de som
kommer som oregelbundna gudstjanstfirare plotsligt upptécker, oj da hir finns ett
hem dér jag ocksé far vara med. D4 finns den hér inledningen dér syndabekénnelsen
finns med och 4n en géng sa papekar jag att den har d& med ménniskans vérdighet
att géra och inte med hennes underlégsenhet. Det &r bara manniskan som kan ha den
relationen till Gud. Jag tror alltsa att det har dr en viktig del i en inledning och
konstigt nog ar den oerhort vardaglig. Hur ménga hér har inte métt ndgon gammal
véin pa gatan och sagt att vi har inte setts pa ldnge. Jag har tankt i flera r att jag ska
ta och ringa dig, forlat att jag inte har gjort det. S& kommer det som en gést och
sédger, jag har bara en enkel blomma med mig, jag borde ha hort av mig tidigare. Vi
inleder massor av relationer med detta balanserande sitt att sdga, ursékta, och det ar
det vi gor nédr vi atervander i gudstjansten.

TOMAS JANSSON (REPLIK):

Jag upplever inte bonen “rena mig sa blir jag ren” som vare sig torftig eller
innehallslos vad det géller budskapet om Guds ords forlatande kraft. Det &r bara ett
annat sétt att utforma det p&4 och mé vi fa ha en fortsatt bredd i var kyrkohandbok dér
vi fortsatt ocksé kan ha den typen av formuleringar. Jag vill inte forbjuda ”jag fattig
syndig méinniska” som &r ett 1700-talssprékbruk som vildigt f& ménniskor kénner
igen sig i men den fér finnas kvar i handboken. Lat ocksé da denna “rena mig sé blir
jag ren” fa finnas kvar som ett alternativ.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Jag tycker faktiskt ocksa att det alternativet ska finnas kvar. Daremot sé vill jag visa
pa vad den gor, den forskjuter den sakliga skulden, jag har gjort, sagt, tankt, underlatit
nagonting som ar brutet i relationen till Gud till det som &r fel, jag ar fel. Den héar
forskjutningen tror jag &r mer traumatisk, darfor att hur forlater man och avldser och
uppriéttar en minniska som upplever att det handlar om att jag &r fel mera &n att man
sdger att jag har handlat fel och nér jag befriar dig fran det da ar jag faktiskt avlost
och ren.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE:

Ordforande! I statistik anvdnds procent ddr varje siffra dr just en andel och for alla
som tycker att matematik &r jobbigt 4r ju statistik sa fantastiskt darfor att summan
alltid ska bli hundra, Enkelt och bra. I remissomgangen 2016 sd anvéndes fem
svarsalternativ. Det var en fordndring efter remissomgangen 2012. De fem alternati-
ven var daligt, ganska daligt, varken bra eller daligt, ganska bra, bra. Att bara visa
ett svarsalternativ som i det diagram ni nyss ség, en andel utan mgjlighet att jamfora
med andra andelar och se helheten. Det &r ohederligt & vetenskaplig synpunkt. Vi
ska 1 statistik alltid utgé ifrdn 100 procent och kunna jamfora siffrorna. Efter denna
remissomgéang sa har man dessutom tagit hénsyn till de remissvar som inkom fran
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den omgangen i det forslag som nu ligger pé bordet frén revisionsgruppen, alltsa
2017 ars forslag. For ovrigt vill jag bara pdminna om att inledningsorden i forslaget
ar fakultativa och kan vara nagot av de 14 forslagen eller ett annat fritt formulerat.

BERTIL MURRAY (REPLIK):

Jag tar pa mig skulden for att det kom upp under det hér blocket som det inte skulle
ha gjort. Det skulle ha kommit under block B. Jag menar inte alls att det skulle vara
ohederligt att redovisa de bra svar som har kommit dérfor jag tror att vi kan inte ngja
oss med ett utfall ddr mindre &dn 20 procent tycker att spraket ar bra eller med en
musikserie ddr mindre dn 20 procent tycker att den musiken &r bra, att ett antal ocksa
tycker att det &r ganska bra, det ma sa vara, men &r det inte sa att det &r den hogsta
mojliga kvaliteten som vi efterstrévar.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE (REPLIK):

Om man visar helheten alltsé sa att man kan se alla 100 procent d& kan man ocksé se
fordelningen pé de andra svarsalternativen. Nu gavs inte mojlighet till det.

EVELINA JOHANSSON (REPLIK):

Att nagonting ar fakultativt kan ju vara en fordel ibland men jag tycker inte att det
bor anvéndas som ett argument for att bristfélliga formuleringar inte héller mattet.
Jag dr hér, vi dr har, Gud &r hér, vi ar hér tillsammans, det var en annan ordning,
dérfor att det star i forslaget att meningarna kan komma i valfri ordning. Vem kan
inte hitta p& dessa fyra meningar och sjéilv stoppa dem i valfri ordning. Bara det
faktum att det behovs sé forskrickligt ménga inledningsord, négra har s& forskréick-
ligt eller fantastiskt enkel utformning. Nér det &r tillatet att hitta pad sina egna
inledningsord uppreser ju fradgan vad vi har kyrkohandboken till, kan jag tycka. Da
hjdlper det faktiskt inte att de ar fakultativa.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE (REPLIK):

Det ar konsekvensen av det som vi var vildigt Gverens om nér vi borjade, ndmligen
den nya ordo-strukturen. Dérfor har man alltsd sammanfort det som forut lag i olika
gudstjanstordningar till det som nu star under den allmédnna gudstjdnsten sa att samt-
liga inledningsord finns dér.

EVELINA JOHANSSON (REPLIK):

Det i sig behdver ju inte innebéra att inledningsorden behover vara sa oerhdrt manga
och de som nu finns dr ju betydligt fler och somliga, skulle jag sdga, av betydligt
lagre kvalitet &n de som fanns i handboken 86 d&ven om man sammanfor fran alla de
atta typer av gudstjanster som fanns.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE (REPLIK):

Om kvaliteten tycker vi olika.

DAG SANDAHL:

Ordforande! En uppjagad prést ringde mig. Kan det vara jag, kan du kolla om det ar
jag, sa han. Va, sa jag pa mitt intelligenta satt. Jo, forstar du, vi hade en sddan dar
planering infor gudstjénst och satt dér pa golvet och de holl pa och tjafsade och jag
blev sa trétt. Till sist fick jag ur mig, du ar hir, jag ar hér, vi ar hér, Gud ar hir, vi dr
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hér tillsammans. Jag tyckte att det var en parodisk banalitet men de tyckte att det var
bra. Nu ser jag det hér i kyrkohandboksforslaget. Kan det vara jag? Kan du ringa och
kolla i Kyrkans hus? Jag ringde och kollade och jag fick svaret att det anvinds pé flera
stdllen men det kommer nog fran Stockholms stift. Jag tror att polletten, man behover
inte vara kommissarie Beck, ramlade ner dir. Jag vet, tror jag, vem syndaren var.
Parodisk banalitet. Sa var det tdnkt och nu star det i kyrkohandboken. Det séger en del.
Biskop Modéus den forste kan anvénda det som en vacker formulering, for de kristna
kan anvénda alla formuleringar och fi dem att skimra. Men jag &r inte sdker pa att
detta dr god kyrkoteologi. Jag tror att det dr precis vad det var, en parodisk banalitet.
Jag kommer aldrig att anvénda en sddan formulering. Hor jag den kommer jag att
tdnka pd den prast som hittade pd den en sur morgon nir han satt pé ett golv ihop
med en massa intresserade gudstjanstkonstruktorer. Men MTD-religionen, tror jag
uppskattar precis den hér typen av plattityder. Jag menar nu att det kridvs vishet for
att se vad som ar kompatibelt med kyrkokristendom och vad som inte &r det. Nu har
jag forstas forstort den hér bonen for er och det, Ordférande, dr jag djupt tacksam att
jag fick gora.

ARON EMILSSON:

Ordforande! Jag vill borja med att yrka bifall till motion 2017:61 punkt 3 som
behandlades i det hir blocket. Jag kommer att tédnka pa att Gor portarna hoga och
dorrarna vida, men vi far se upp sé att vi inte bara sénker trosklar och hojer tak sa till
den milda grad att troskeln till kyrkan rivs bort och taket likasd. Om jag skulle
komma hem till flera av de forsamlingar och min hemférsamling jag kdnner mig
hemma i och forklara de liturgiska fordndringarna i det hédr nya kyrkohandboks-
forslaget skulle jag mota ménga fragande ansikten vid kyrkkaffet. Var dr profilen,
var dr konturen? Alltsa, vem talar vi till och vilka vill vi m6ta och hur méter vi dem?
Ett inklusivt sprék, ja for vem och varfor? Den vane vill kdnna igen sig, den ovana
mota nagot nytt, ndgot man inte moter i sin omgivning i samhéllsbruset. Det ar
tradition och kontinuitet i vért liturgiska sprak. Jag horde tidigare, som éldre s& kan
man énd& ta ansats for att bejaka nyordningen i spraket. Som ung kénner jag mig
vildigt exkluderad i nyordningarna i konsneutralitet och att undvika det man da
kallar konsmaktsbegrepp eller ett exklusivt exkluderande sprdk. Det ar inte
exkluderande. Vi ska bejaka variation, olikheter, kontinuitet och tradition i det som
skapar trygghet och sammanhang. Vi ska vara ridda om det. Bryter man bibliska
texter ur kyrkohistoria, var ér respekten for urkund och for historisk underbyggnad i
teologiska och liturgiska vigval, Att vilja stryka uttryck som “’stark fadershand” eller
”6m modersblick” och liknande, sddana begrepp &r inga problem. De gar att bevara
och behalla och utveckla jadmte fordndring och nyordning. Kyrkan behdver vara en
trygg fyrbak, sirskilt i den tid vi lever idag. Vi ska visa vad vi erbjuder som &r unikt,
dir vi vilkomnar nya i sammanhanget, inte anpassa oss efter allt det andra som
omgérdar oss 1 samhéllsbruset utanfoér. Nar man efter 2 000 &r av bibeltext i liturgin
vill infora ett mer lattforstaeligt vardagssprék sé skjuter man sig inte bara i foten
utan riktar pipan mot sjil och hjirta i det liturgiska sprék som skapar sammanhang
och enhet, sa denna forsamlingsherde med manga féljare som jag refererade
inledningsvis. Lt oss betdnka de orden och visa vad som gor oss unika, inte vad
andra vill att vi ska gora for dem.
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SARA WALDENFORS:

Ordforande! Jag foretrdder nu utskottet. Vi borjar med inledningen och bakgrunden,
sidan 41. Utskottet ger forslag till kyrkométet att avsla motion 2017:91 och 2017:97
och att bifalla utskottets forslag om inledningsord 6, 7 och 15. Utskottet menar att
antalet inledningsord ger en stor mangfald och att det ger mdjlighet att anvénda
dessa vid olika skilda gudstjansttillfallen och att det ocksa ger inspiration och visar
pad mojligheten att sjilv formulera inledningsord. Nar det géller inledningsord 6
menar utskottet att det finns ett viktigt signalvérde i att det finns med i kyrkohand-
boken men har gjort en omformulering som lyder foljande: “’Fjéllens och det 6ppna
landskapets Gud skogarnas och den rika méngfaldens Gud sjéarnas havens och den
pulserande livets Gud du som ér med oss dér vi lever och bor i din nérhet vill vi vara
i ditt namn vill vi be”. I inledningsord 7 menar utskottet med hénvisning till Léaro-
nimndens resonemang kring Guds végar att det i ndsta mening bor dndras till och
att Guds kérlek moter oss genom Jesus Kristus”. Av sprékliga skidl menar utskottet
att den sjatte raden i inledningsord 15 bor dndras till i dopet gors inte skillnad pé
ménniskor” for texten kommer dé att folja bibeltextens lydelse.

Sa gar vi in pa forlételse, motion 2017:91. Utskottet menar liksom motiondren att
Overlatelsebonen 1 dr mycket omtyckt och anvidnd bon men hénvisar till Léro-
nimnden dir det star “att det kan Gvervigas om det krévs ett efterfoljande tilltal som
anknyter till formuleringen i sjdlva bonen och detta finns dnnu inte idag”. Utskottet
foreslar darfor att kyrkomotet avslar motion 91.

Sedan gar vi vidare till Kyrie. Utskottet foreslér att kyrkomotet beslutar att
bifalla motion 2017:46 och avsla motion 2017:68 och 2017:128.

Diskussionen om Kyrie och Kristusropet: som det har nimnts tidigare konstate-
rar utskottet att det kan vara lite lurigt med detta men att begreppet blir tydligare i
det sammanhanget dér det star och anvénds i gudstjansten och att det i ordningen da
ocksd star da “Kristusrop/Kyrie”. Angaende fOrslaget i motion 2017:46 tycker
utskottet som motiondren att det finns anledning att folja vedertagen liturgisk praxis
och foreslar déarfor kyrkomdotet att bifalla motion 46.

HANS-OLOF ANDREN (REPLIK):

Ordférande! Det giller den hdr bonen som var syndabekédnnelse och har blivit
Overlatelsebon. Om man nu sédger att “Kristus Oppnar végen till dig och utplénar
vérldens alla synder” och séger “rena mig sé& blir jag ren”, &r inte det en synda-
bekinnelse? Varfor ska vi kréngla till det och sdga som Larondmnden att vi behover
nagot sérskilt tilltalsord for detta. Vi har ju det vanliga forlatelseordet och
tackbonen. Varfor ska vi inte kunna fa anvidnda det som vi har gjort nu i 6ver 30 ar?
Jag tror inte att det har gar att backa for dvrigt i praktiken dnda. Bifall till motion
2017:91.

SARA WALDENFORS (REPLIK):

Jag hénvisar till det jag sa och tdnker att Larondmnden far girna komma upp och
ocksa fora sin talan hér.

HANS-OLOF ANDREN (REPLIK):

Jag avvaktar lite s& fér vi se om Larondmnden nérmar sig. Jag tror alltsé att man inte
kan dndra sig efter 6ver 30 ar och séga att det var ingen syndabekénnelse.
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BISKOP MIKAEL MOGREN:

Den hér frdgan om den hir bonen som alltsa &r en kénslig och &lskad bon diar man
ber om “’rena mig sa blir jag ren, hela mig sa blir jag hel”. Den bygger inte alls pa
skuld och det har utretts vdldigt bra. Den bygger inte pa att jag har gjort fel utan den
sdger, jag dr fel. Da kan det inte besvaras med forlatelse, for det finns ingenting att
forlata. Det dr ingen verksynd, det &r ingen skuld utan det &r skam. Skam kan man
ocksa svara pd. “Hela mig sa blir jag hel” da kan man ha ett tilltal om helande som
svar. Att ha svaret “forlatelse” skulle vara sjdlavardsmaéssigt och pastoralt helt
felaktigt men ett svar gar ju alldeles utméarkt men det maste omformuleras i sa fall,
alltsd som svar for att skilja pa skuld och skam.

TOMAS JANSSON (REPLIK):

I bonen om forlételse ber vi bdde om forlételse for den synd som vi har begétt men
ocksa om den befrielse fran det tillstind av skuld som har uppstatt som ett resultat
av den begingna synden. Beftrielsen som ligger i forlitelsens ord i gudstjénstens
inledning handlar ocksé om forlatelsen/befrielsen frén ett tillstind av skuld. Bonen
“rena mig sa blir jag ren” har fingat in detta och bryter inte som jag ser det mot de
grundldggande intentionerna i bon om forlatelse och darpa foljande forlatelseord.

BISKOP MIKAEL MOGREN (REPLIK):

Jag kan bara upprepa det har om skam- och skuldmotiv. Det dr klart att man kan
tolka det som ett skuldmotiv men jag tror ocksa att dess popularitet bygger delvis pa
att den fangar in en skamkénsla som finns i var kultur. Dérfor vore det vildigt
olyckligt att ha ett forlatelseord men ett svar. Jag dr inte emot att det kommer ett
svar. Jag tror inte pé att ha en klassisk forlatelseformulering om att ’pa Jesu Kristi
uppdrag tillsdger jag dig synernas forlatelse” eller sd utan ndgonting om helande och
uppréttelse och sa. En mjukare formulering.

TOMAS JANSSON (REPLIK):

Ma vi fa ha lite méngfald i formuleringarna inledningsvis.

HANS-OLOF ANDREN (REPLIK):

Jag forstar inte varfor du inte kan se att det dr synden man vill bli renad ifrdn om
man siger ”du som i Kristus 6ppnar vagen till dig och utplénar varldens alla synder,
rena mig sa blir jag ren” — frdn vad d4? Synden, naturligtvis, precis som du har
ndmnt. “Hela mig sa blir jag hel” — vad blir jag hel ifran? Fran synd och skam. Det
handlar om synden. Den oldmpliga sjélavardsmissigheten forsiggér varenda sondag
i stora delar av Svenska kyrkan och det har den gjort i 30 &r. Jag tror inte att det 4r sa
farligt med den saken. Det handlar om synden och det handlar om skulden. Det ar s
jag léser det i alla fall men man kan ju lisa det pa olika sitt, det ar ju individuellt,
men sé ser jag det i alla fall och sa upplever jag den bonen.
Bifall till motion 2017:91.

BISKOP MIKAEL MOGREN (REPLIK):

Det som man ber om i det centrala partiet “rena mig” och “hela mig” 4r ju att jag ar
oren och jag &r ohel. Jag &r trasig. Alltsd, konstitutionella existentiella skamkénslor
och att da fortsitta att fliska pa med forlatelseord pa det, tror jag dr olyckligt. Men
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gérna ett svar, som sagt, for det dr sé starka ord och att 14ta det st& obesvarat tror jag
inte heller &r pastoralt bra.

HANS-OLOF ANDREN (REPLIK):

Men om jag sdger “rena mig sd blir jag ren”, varfor skulle det vara ett existentiellt
tillstind. Kan man inte sdga att jag blir renad fran synden? Sa enkelt ar det vdl? Jag
har syndat och jag vill bli ren fran detta.

BISKOP MIKAEL MOGREN (REPLIK):

Det dr klart att man kan tolka det s, 14sa det sa och forsta det sa men det star inte sa.
Vi kan inte rdkna med att manniskor kommer att forsta det sa for man kommer nog
att 14sa det som det star. Dér stir “rena mig sé blir jag ren, hela mig sa blir jag hel”.

MANILLA BERGSTROM:

Ordforande! Nar vi samlar oss till gudstjanst och forbereder i vara gudstjanster
lokalt i vara forsamlingar gor vi det utifrdn olika forutsdttningar i vara olika
sammanhang. Vi kanske forbereder gudstjénster tillsammans med en grupp i for-
samlingen, en konfirmandgrupp, en barngrupp, en bibelstudiegrupp osv. Ha tilltro
till de som forbereder gudstjédnst. Lita pa att vi som viljer bland alternativen viljer
det alternativ som passar bést i sammanhanget och ar mest relevant dér och dé. Det
ar vdl bra att det finns ménga olika alternativ s& kan vi samla oss eller vilja det
alternativ som fungerar bést just dér, just da. Ha tilltro att vi som ar ansvariga for
gudstjansten gor det pa ett bra sitt. Lita pé att folk forstar. Lita pa att vi praster som
tar ansvar for den gudstjdnst vi tjénstgdr i viljer ett alternativ som passar. Ar det
banalt i ett sammanhang s ar det kanske alldeles relevant i ett annat sammanhang.
Ha tilltro till forsamlingarna, forsamlingsbor, préster och gudstjanstfirare. Vi kan
vélja pa ett séitt somblir bra for de som samlas till gudstjinst.

EVELINA JOHANSSON (REPLIK):

Ordforande! Jag kénner igen det hir resonemanget. Det hér regelverket och de hér
anvisningarna &r inte sa bra som de skulle kunna vara. De lamnar for mycket oppet
at nagot hall som inte blir bra. Sa ar det inte meningen att nadgon ska gora. Sa
kommer vél ingen att gora. Ha tilltro.

Det var infor strukturutredningen man sa att det ar ju véldigt lite sagt om vad
forsamlingsraden ska gora. Tank om de inte far gora s& mycket for sitt kyrkorad. Da
sa ansvariga for utredningen att sd har vi inte ténkt att det ska bli. Tdnk om man
tillsétter forsamlingsraden bara politisk, men sé har vi inte ténkt att det ska bli! Nu
sker det ju runt om i forsamlingarna. Det sker i Skellefted, i S6rmland osv.
Regelverken ér ju till for nir det inte fungerar och det faktum att det finns mycket
kompetens, att det kan fungera pd ménga héll, &r inte losningen péa brister i
regelverket. Regelverket ska fungera ddr omdomet brister.

JULIA KRONLID (REPLIK):

Ordforande! Detta &r ju lite av en svar fraga nér det géller nya kyrkohandboken. Det
finns ju givetvis fordelar med att man kan, om den prédst som kanske dr mer
konservativ kan véilja mer konservativa delar och den som ar mer liberal kan vilja de
mer liberala delarna. Problemet 4r ju att vi forlorar lite av var samhorighet och
gemenskap och igenkdnningsfaktor. I vilken forsamling man &n gér i sd ska man
kunna kdnna en hdg igenkénningsfaktor. Har finns det en risk att med det har
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forslaget kan man kryssa sig igenom en gudstjénst och undvika vissa valdigt centrala
begrepp av “Fadern och Sonen och den heliga Ande” om Jesus Kristus Guds son”
och ha mer allméngiltiga begrepp om “’Fjillens Gud” eller ”Gud é&r hér, vi dr har”.
Det blir istillet exkluderande for dem som tycker att det ar valdigt viktigt med andra
véldigt centrala begrepp for var kristna tro.

MANILLA BERGSTROM (REPLIK):

Ha tilltro d&, inte bara till préster utan ocksa till de biskopar som viger praster. Nu
later det som att det dr pristens gudstjanst och préstens val, och gudstjansten blir
konservativ om pristen dr konservativ eller liberal om pristen dr liberal. Det &r
forsamlingens gudstjanst. Prasten forbereder en gudstjanst som &r bra for forsam-
lingen och présten &r prést vigd av dessa biskopar. Ha tilltro till prasterna och till
biskoparna och till forsamlingarna.

JULIA KRONLID (REPLIK):

Jag har stor tilltro till vara forsamlingar och att vara préster vill det bésta for vara
forsamlingar. Jag vill anda sdga att jag hyser en oro dver att vi kan forlora samhorig-
heten och igenkénningsfaktorn och att det kanske inte riktigt blir sa inkluderande
som vi hade hoppats pd med det hér nya forslaget. Jag onskar att mer centrala
begrepp hade varit genomgaende, dd hade vi kunnat undvika den hér diskrepansen
som jag befarar att det kan bli med det hir nya forslaget.

MANILLA BERGSTROM (REPLIK):

Om man pa allvar ar radd for att vi skulle védlja alternativ pa ett sétt som gor att vi
kan kryssa oss igenom gudstjinstens alternativ, sa att vi inte talar om Gud, inte talar
om Jesus, da dr det en helt annan fraga 4n kyrkohandboken for gudstjénst.

Beslut i drendet dterfinns i kyrkomotets protokoll, § 172.
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