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Uppdrag granskning: Kyrkans hemliga afféirer, 2025-09-17, program om en
kyrkoférsamling och dess fastighetsaffirer; fraga om opartiskhet och saklighet

Programforetag
Sveriges Television AB (SVT)

Beslut

Programmet frias. Det stred inte mot kraven pad opartiskhet och saklighet.

Programmet

I programmets inledning sa en reporter foljande.

| helgen vantas nastan en miljon svenskar résta i kyrkovalet. De ska valja politiker som ska
leda och styra Svenska kyrkans férsamlingar de kommande fyra aren. Kyrkopolitiker som
ofta verkar lite i skymundan men som har ett stort ansvar for att verksamheten ska fungera
och som forvantas fatta kloka beslut kring forsamlingens pengar och tillgangar; inte minst
kyrkorna — som dessutom ar en viktig del av vart gemensamma kulturarv.
Kyrkopolitikernas arbete vacker sallan uppmarksamhet och besluten pa férsamlingarnas
fullmaktigemoten tas oftast utan nagon stérre dramatik.

Samtidigt visades bilder fran ett kyrkomote som en kyrkopolitiker (NN) ledde. NN
sa att reportrar fran Uppdrag granskning skulle vara med pa motet och att det var
en del av den demokratiska processen men att de skulle limna kameran utanfor.
Direfter visades hur NN bad SVT:s reportrar att gd. Samtidigt sa reportern

toljande.
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Men den héar beréattelsen handlar om fastighetsaffarer, hemliga avtal och besluten som
gynnat politikerna samtidigt som férsamlingen férlorat nastan allt.

Programmet var en granskning av S:t Johannes férsamling i Stockholm. Det
framgick att forsamlingen dgde fyra fastigheter:

S:t Johannes kyrka
Stefanskyrka
Hyreshus pa Kammakargatan 12

Hyreshus pa Frejgatan 31

Det sades att kyrkopartiet S:t Johannes férsamlings Basta hade bildats och fatt
majoritet fOr att forsamlingen inte skulle slas thop med andra férsamlingar i
Stockholms innerstad. Det sades att S:t Johannes kyrka hade stora
renoveringsbehov men att férsamlingen endast hade ett par miljoner 1 lan.

Det redogjordes for att férsamlingen salde bada hyreshusen vid olika tillfallen och
investerade 6ver 100 miljoner kronor i S:t Johannes kyrkan. Det redogjordes ocksa
for att férsamlingen investerat 40 miljoner kronor i en underjordisk férsamlingssal,
Johannessalen, som skulle generera inkomster genom uthyrning. Men att salen pa
grund av pandemin och andra problem bara hade kostat pengar. Det framkom att
torsamlingen ar 2022 hade akuta behov av pengar for renovering av S:t Johannes
kyrkas torn som riskerade rasa. De pengarna fanns dock inte tillgingliga da de hade
investerats 1 Johannessalen.

Ar 2025 sélde S:t Johannes forsamling S:t Johannes kyrka till Katolska kyrkan for
fem miljoner kronor. Férsamlingen dgde darefter endast den mindre Stefanskyrkan.
Kyrkan hade fuktskador och stenar pé fasaden hade lossnat. Byggnaden hade stora
renoveringsbehov och férsamlingen hade inte pengarna som behévdes for att
renovera den.

Det redovisades ocksa att avtalet kring forsdljningen av kyrkan fran férsamlingen
till Katolska kyrkan till stora delar var belagd med sekretess. Bland annat fanns en
bilaga som visade att nio parkeringsplatser runt kyrkan skulle vara vigda at
tortroendevalda i S:t Johannes férsamling.

I programmet medverkade en biskop som kritiserat de ledande kyrkopolitikerna i
S:t Johannes férsamling f6r deras beslut och brist pi omdome. Forsamlingen hade
salt sina tillgangar och stod nu med stora renoveringsbehov och begrinsade
resurser.
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Det framgick att det var tre kyrkopolitiker som statt i centrum for affirerna
eftersom de tre under de senaste 15 aren haft ledande positioner f6r kyrkoradet
eller kyrkofullmiktige i S:t Johannes férsamling. En av dessa tre var NN.

Angiende forsiljningen av hyreshuset pa Kammakargatan 12 framkom féljande i
programmet. Reportern sa att forsamlingen hade dgt hyreshuset pa Kammakargatan
1 6ver 100 ar nir kyrkopolitikerna bestimde sig for att silja det. Férsamlingen hade
bara ett par miljoner i lan men ansag att fastigheten inte var tillrickligt I16nsam.
Hyresgisterna hade redan bildat en bostadsrittsftérening och la ett bud pa
fastigheten pa 58 miljoner kronor. Politikerna i kyrkofullmaktige klubbade igenom
beslutet att silja fastigheten. Pengarna skulle 6ronmirkas till underhall av kyrkorna.
Reportern sa direfter att en kyrkopolitiker och prist i férsamlingen bodde i huset
som forsamlingen skulle sdlja och att de troligtvis gjorde sina livs affdr. Sedan sa
reportern foljande om NN.

Men den mest exklusiva lagenheten — vindsvaningen pa 344 kvadratmeter i det
kulturminnesklassade huset — byggdes forst efter forsaljningen nar bostadsrattsféreningen
tagit Over. Kanske ar det en slump men han som bygger den och flyttar in ar forsamlingens
nu ledande kyrkopolitiker. Aven han réstade for att sélja huset — han nu bor i.

Reportern sa att priset som foreningen betalade f6r huset var mycket férdelaktigt.
Att foreningen fran borjan hade en god ekonomi och har kunnat renovera samtidigt
som de halverat sina lan och 15 ar efter kopet hade en ligre manadsavgift dn vid
kopet.

Reportern sa att NN var talesperson for forsamlingen men att han inte ville prata
med SVT. Reportern sa direfter féljande om NN.

Han bor hogst upp i ett av de tva husen som férsamlingen tidigare agt. | en av Stockholms
mest spektakuldra vindsvaningar. Men det har ar kansligt. Han sager till oss att han fick
information om att vaningen var till salu av en maklare 2014, drygt fyra ar efter att
forsamlingen salt huset. Men det stdmmer inte, nar vi granskar affaren ser vi att kdpet
gjordes upp tidigare. Bara ett par manader efter att férsamlingen salde huset till
bostadsrattsféreningen — ett beslut som han réstade fér — sa ansdkte féreningen om
bygglov fér vindsvaningen. Bygglovet tar nagra ar, men nar bygget startar sa ar vinden
sald, gar det att 1asa i bostadsrattsféreningens handlingar. Den eftertraktade
vindsvaningen gar aldrig ut pa den 6ppna marknaden. Utan det &r [NN] som far
erbjudandet att kdpa den.

Det visades hur reportern sékte upp NN som sa att han inte ville bli intervjuad men
att SVT fatt fel information och att de skulle tala med miklaren. Reportern sa sedan
toljande.

Bade han och foreningen sager att allt har gatt ratt till och att priset var marknadsmassigt.
Nagra handlingar som visar vad han har betalat for vaningen pa 344 kvadratmeter vill
varken han eller féreningen visa oss. [NN] ar i dag ordférande i forsamlingens hogst
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beslutande organ, kyrkofullméktige. Och det &r han som utses att férhandla med det
katolska stiftet om férsaljningen av S.t Johannes kyrka. [---].

Avslutningsvis 1 programmet visades en skylt med foljande text.

[NN] framhaller via advokat att han uppfattar att SVT pastar att [NN] har tillskansat sig den
aktuella lagenheten pa ett otillbérligt vis och darigenom gjort en otillbdrlig vinst samt att
detta i sa fall ar osant och att SVT i sa fall saknar saklig grund for att gora ett sadant
pastaende.

Anmalan

Anmilaren ar NN som framfo6r att programmet férmedlade en bild av att han
utnyttjat sin position som kyrkopolitiker och sin medverkan i S:t Johannes
térsamlings beslut att silja fastigheten pa Kammakargatan 12 f6r att fa kopa en
vindsldgenhet i fastigheten och dirigenom gora en otillborlig personlig vinst.

NN framfor sammanfattningsvis féljande.

e S:t Johannes forsamling salde ar 2009 hyresfastigheten pa Kammakargatan 12
till en bostadsrittsforening, varefter hyresritterna ombildades till bostadsritter.

e NN deltog i beslutet att silja fastigheten men bodde inte dar, var inte medlem 1
bostadsrittsforeningen och hade ingen relevant koppling till fastigheten eller
styrelsen 1 foreningen vid forsaljningstidpunkten.

e Vid kopet ar 2009 fanns inga planer pa att bygga lagenheter pa vinden. Idén
uppkom forst senare nir féreningen behovde finansiera en fasadrenovering.

e Foreningen ansokte om bygglov i februari 2010 och fick det beviljat 1 juni 2011.
NN har varken ha kint till, deltagit i eller haft kontakt med féreningen kring
dessa planer.

o Ar 2012 anlitade foreningen en miklare for att hitta externa képare. Miklaren
kontaktade NN pa ett sedvanligt sitt eftersom NN tidigare hade nimnt att han
och hans fru s6kte en stérre bostad i omradet. Bakgrunden till att maklaren
kiande till detta var att samma maklare tidigare hade salt NN:s dotters ligenhet
och dirfor triffat NN vid flera tillfillen. Aven andra potentiella képare
kontaktades och det dr inte ovanligt att storre och dyrare ligenheter av det slag
som var aktuellt hir séljs “under hand”.

e NN och hans fru ingick upplatelseavtal med féreningen den 29 maj 2012.
Kopeskillingen skulle enligt avtalet betalas enligt en uppstilld betalningsplan.
Ligenheten firdigstilldes ar 2014, da slutbetalning skedde och inflyttning
paborjades. Avtalet var villkorat av att f6reningens medlemmar skulle godkinna
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avtalet vid en féreningsstimma, vilket senare ocksa skedde. Darfor var det inte
heller fel av NN att siga att han och hans fru képte ligenheten ar 2014.

e NN betalade cirka 100 000 kronor per kvadratmeter, vilket 6versteg davarande
marknadspris. NN fick alltsa ingen f6rmanlig behandling av féreningen som
tviartom var valdigt n6jda med att képeskillingen blev sa hog.

Det finns alltsa ingen koppling mellan NN:s deltagande i forsaljningsbeslutet ar
2009 och hans senare kép av vindsldgenheten.

Programforetagets yttrande

SVT anfér att programmet Overensstimmer med kraven pa opartiskhet och
saklighet och anf6r i huvudsak féljande.

SVT kan inte finna att anmailarens beskrivning av férsiljningen av Kammakargatan
12 stimmer 6verens med tillginglig dokumentation. Foérsamlingens dokument och
andra offentliga handlingar visar bland annat féljande.

NN ir sedan ar 2007 ledamot av kyrkofullmaktige i S:t Johannes férsamling. Han ar
sedan ar 2014 ocksa ordférande f6r kyrkofullmiktige — det hogst beslutande
organet. Han har aren 20052021 ocksa varit ledamot i Kyrkoradet som ér det
hégsta verkstillande organet. Aren 2007—2008 satt han ocksé i kyrkoradets
arbetsutskott.

Forsta gangen forsaljningen av Kammakargatan 12 kom upp till diskussion bland
politikerna i férsamlingen var i augusti 2007 pa ett mote i kyrkoradets arbetsutskott
(AU). NN satt dd sedan en tid tillbaka i AU — i den operativa politiska ledningen for
forsamlingen som hade tita moten. Det dr ledamoterna i AU som avgor
dagordningen for kyrkoradet. Det vill siga vilka fragor som ska tas upp. NN var
nirvarande pa motet. NN hade god kinnedom om det mycket unika liget vid
kyrkan. Han bor sedan linge i en stor vaning i samma kvarter.

Fragan fordes sen vidare till kyrkoradet for beslut den 27 september 2007. NN var
ocksa da nirvarande, enligt protokoll. Vid denna tidpunkt var NN och politikerna i
kyrkoradet val medvetna om virdet av ravinden eftersom det pd samma méte
beslutades om att ta fram en virdering av ravinden. Senare diskuterades bland annat
om det gick att gora en tredimensionell fastighetsbildning och stycka av ravinden.

Under dessa ar forekom dterkommande kontakter mellan de ledande politikerna 1
S:t Johannes férsamling och styrelsen for bostadsrittsféreningen. Foreningen
torsokte kontinuerligt paverka forsamlingen att silja huset.
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I fastigheten Kammakargatan 12 bodde da en annan kyrkopolitiker som NN hade
tata kontakter med. De tillh6rde samma nomineringsgrupp och bada var ledamoter
1 savil Kyrkofullmiktige som Kyrkoradet.

Nir de avgorande besluten om forsiljningen togs hade NN limnat arbetsutskottet
men var fortfarande ledamot i Kyrkoradet och Kyrkofullmiktige. NN rostade vid
alla tillfallen ja till forsaljningen.

De tva virderingar som gjordes av husets skick, ekonomi och hyresintikter visade
pa ett ekonomiskt overskott varje ar. Trots detta bestimde politikerna att
fastigheten skulle siljas. Att foreningen fick kopa fastigheten av forsamlingen till ett
mycket lagt pris dr otvetydigt. Foreningen har kunnat renovera och amortera bort
storre delen av sina lin under de 15 ar man dgt huset. Detta bland annat eftersom
kontorsytorna inte varderades som tinkbara framtida lagenheter vid forsiljningen
vilket experter redaktionen talat med tycker dr anmarkningsvirt. Forsaljningspriset
pé fastigheten bestimdes av politikerna i kyrkoradet och/eller kyrkoridets
arbetsutskott.

Fastigheten var 1 princip skuldfti och efter forsiljningen lastes i stort sett hela
kopeskillingen pa rintebirande konton. Pengarna star pa konto i flera ar, dnda tills
satsningen pa Johannessalen ar 2014. Detta talar emot att det fanns ett akut behov
av att silja fastigheten.

Det gjordes 1 samband med forsiljningen en omfattande besiktning av huset som
féreningen limnade in tillsammans med den ekonomiska planen till Boverket.
Nigot akut stort renoveringsbehov noterades inte dir.

NN skriver i sin anmalan att foreningen en kort tid efter kopet upptickt ett storre
renoveringsbehov och direfter beslutat sig for att bygga ligenheter pa vinden.
SVT:s research talar emot den beskrivningen. Ett fardigt bygglov f6r vinden limnas
in 1 februari 2010, bara nagra veckor efter férsiljningen i december 2009 och som
darfor rimligen inte kan kopplas till att man upptickt stora renoveringsbehov efter
kopet.

SVT har under arbetet varit i kontakt med ett stort antal personer som pa olika satt
varit delaktiga och pa nira hall haft insyn 1 f6rsaljnings- och byggprocessen. Flera
har limnat samstimmiga uppgifter som till avgérande delar skiljer sig fran de NN
limnat.

NN har dven limnat motstridiga och felaktiga uppgifter bade muntligt och skriftligt
om nir och hur han képt vindsvaningen.
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Vad NN betalade ér det bara han sjilv och féreningen som vet. Niar SVT
efterfragat handlingar hos bostadsrittsféreningen som kan bekrifta hans uppgifter
har de valt att inte limna ut dessa. Det handlar bland annat om en arsredovisning
som normalt dr en offentlig handling men som SVT inte har fatt tillgang till.

Det finns i princip tva sitt att silja en ligenhet. Det vanligaste ar ett 6ppet och
offentligt forfarande déir hégsta bud far képa och som didrmed visar det aktuella
marknadsvirdet. Eller sa siljer man utanfér marknaden dér man i stillet férhandlar
om priset. NN fick képa utanfér den 6ppna marknaden. Om priset var lagt eller
hogt, saisom anmalaren skriver, kan darfor ingen riktigt veta men om
kvadratmeterpriset NN uppger stimmer — ir det for det unika objektet i vart fall
inte hogt jamfort med tillginglig statistik som SV'T tagit del av.

SVT anser att det tydligt framgick i programmet att de s6kt de ansvariga
kyrkopolitikerna men att de inte vill stilla upp pa intervjuer. Det visades dven hur
teamet sOkte politikerna i samband med moten 1 kyrkofullmiktige. Samtliga
inblandade fick dven ta del av relevanta delar av manus fore sindning och méjlighet
att kommentera.

I dialog med anmalaren och dennes ombud infor sindningen gick SVT anmailaren
till métes och publicerade en avslutande textskylt dar anmalarens standpunkt
framgick.

Kommentar fran anmalare

SVT anfor 1 sitt yttrande pa ett svepande sitt att NN:s beskrivning av forsiljningen
av Kammakargatan 12 inte stimmer 6verens med tillganglic dokumentation. Den
argumentation och de faktapastienden som darefter redovisas av SVT r6r dock 1
stort sett uteslutande fraigan om huruvida det var vilgrundat av férsamlingen att
silja fastigheten pa Kammakargatan 12.

NN vill patala att det inte ar den i programmet redovisade beskrivningen av
forsiljningen av Kammakargatan 12 som anmalan avser, utan enbart det som i
programmet férmedlas om NN:s senare forvirv av vindsligenheten i denna
fastighet.

I motsats till vad SVT angav hade NN anmalt forhinder f6r kyrkomotet dar
ravinden behandlades. Oberoende av fraigan om NN:s nirvaro pa det aktuella
motet i kyrkoradet, finns det anledning att understryka att det férhéallandet att det
pa ett mote i kyrkoradet under ar 2007 gjordes Gverviganden kring att gora en
virdering av ravinden 1 fastigheten pa Kammakargatan 12, inte stér i strid med det
som NN angav 1 anmalan nir det galler ravinden, vilket SVT annars som sagt till
synes verkar vilja gora gillande.
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For den typ av unika och exklusiva objekt som det var fraga om i detta fall, nirmare
bestimt en vindsvaning om 340 kvadratmeter i ett omrade i centrala Stockholm, ar
torsiljning under hand mycket vanligt.

Samtliga inblandade parter har klargjort f6r SVT att NN fick betala ett pris for
ligenheten som pa intet satt var lagt och som tvirtom Gversteg det da radande
marknadspriset. FOr att det ska kunna bedémas ha varit férenligt med kravet pa
saklighet att trots det formedla den bild kring ett lagt pris som gjordes i
programmet, skulle det mot bakgrund av detta krivas att SVT hade tillgang till
underlag som visade att priset var lagt. Det kan konstateras att SVT inte har
redovisat nagot sadant underlag vilket dr naturligt eftersom nagot sadant underlag
inte finns.

SVT anger i sitt yttrande att priset i vart fall inte var hogt jamfoért med tillganglig
statistik. Vad den dirvid asyftade statistiken pastas visa anger dock inte SVT. SVT
fick inom ramen f6r arbetet med programmet skriftligen information fran miklaren
att priset var ett mycket hégt pris for en vindsvaning vid den tiden, vilket miklaren
ocksa bekriftade muntligen pa det uppféljande moéte med honom som SVT tog
initiativ till och som holls den 19 mars 2025. Svensk Miklarstatistik frin den 15
januari 2013 kan visa att medelpriset for en bostadsritt i centrala Stockholm var 58
835 kronor per kvadratmeter ar 2012. NN betalade 100 000 kronor per
kvadratmeter fOr ligenheten.

Aktuella bestammelser

SVT ska utéva programverksamheten opartiskt och sakligt samt med beaktande av
att en vidstrackt yttrande- och informationsfrihet ska rada (13 § i
sandningstillstindet).

Kravet pa opartiskhet innebar enligt granskningsnaimndens praxis att om allvarlig
kritik riktas mot en klart utpekad part ska den kritiserade fa beméta eller
kommentera kritiken. Som regel ska detta ske i samma program eller inslag. Att en
part vigrar att medverka hindrar inte att ett program eller inslag sinds. Om moijligt
boér i sadana fall den kritiserades uppfattning redovisas pa nagot annat sitt.

Av betydelse f6r bedémningen dr ocksa bestimmelsen om att SVT ska stimulera till
debatt, kommentera och belysa hindelser och skeenden samt granska myndigheter,
organisationer och foretag som har inflytande pa beslut som rér medborgarna (8 § i
sandningstillstindet). Dessa skyldigheter innebar enligt granskningsnamndens praxis
att ett program eller inslag kan ha en kritisk infallsvinkel utan att strida mot kravet
pa opartiskhet.
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Kravet pa saklighet innebir frimst att uppgifter som dr av betydelse f6r
framstillningen ska vara korrekta och att framstillningen inte far vara vilseledande,
till exempel genom att visentliga uppgifter utelimnas.

Granskningsnamndens bedomning

Granskningsnamnden konstaterar inledningsvis att bedomningen giller
beskrivningen av den fortroendevalda kyrkopolitikern NN:s kép av en vindsvaning
pa Kammakargatan 12.

I programmet framgick att NN hade varit med och tagit beslut om att f6rsamlingen
skulle sdlja hyreshuset Kammargatan 12 och att han nagra ar senare képte
vindsviningen i samma hus. Det sades att det kunde vara en slump men att
ligenheten inte hade salts pa 6ppna marknaden och att vare sig NN eller att
styrelsen for foreningen ville ange vad priset hade varit. Namnden anser att NN fatt
flera mojligheter till att inkomma med svar och dokumentation kring férsiljningen
av vindsvaningen och det framkom tydligt att bade han och foreningen sa att allt
gatt ritt till och att priset hade varit marknadsmissigt. Dirtill redovisades en
avslutande text frain NN om ldgenhetsképet. Mot den bakgrunden stred
programmet inte mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

Detta beslut har fattats av Ulrik von Essen (skiljaktig), Kristina Aberg,
Erik Fichtelius, Nedjma Chaouche, Ulrika Sjoberg, Ulrika Andersson och
Pelle Snickars efter féredragning av Johannes Wik.

Den skiljaktiga meningen framgar av s. 10.

For granskningsnimnden

Ulrik von Essen



10/10

Skiljaktig mening

Ulrik von Essen ir skiljaktig och anser att programmet ska féllas pa grund av att det
stred mot kravet pa saklighet och att beslutet borde ha getts féljande motivering.

Granskningsnimnden konstaterar inledningsvis att bedémningen giller om
beskrivningen av den fértroendevalda kyrkopolitikern NN:s kép av en vindsvaning
har varit férenlig med kravet pa saklighet och om den delen i programmet innehéll
kritik som NN inte fick beméta i strid med kravet pa opartiskhet.

I programmet adresserades ett flertal beslut och affirer med koppling till
torsamlingen. Nir det géller NN:s kop av vindsvaningen kan konstateras att
programmet gav ett tydligt intryck av att NN utnyttjat sin stillning pa ett otillborligt
sitt och dérigenom fatt kopa vaningen till ett férdelaktigt pris. Det intrycket
forstirktes bland annat genom att det dels framholls en bristande transparens kring
priset och att forsaljningsprocessen skulle ha skett pa att avvikande sitt, dels genom
att uppgifter om den affiren varvades med uppgifter om andra avtal och beslut som
forsamlingen ingatt respektive fattat.

Samtidigt kan konstateras att bostadsrittsféreningen forvirvat fastigheten och sékte
bygglov for vindsviningen innan NN forvirvade vaningen. Vidare att priset for
ligenheten och huruvida detta varit férmanligt inte ar klarlagt. Darvid kan noteras
att det av handlingarna i drendet framgar att SV'T fatt information fran maklaren
om att priset var hogt vid tidpunkten for kopet, men att detta inte redovisades i
programmet. Att en storre vaning siljs underhand ar inte heller nagot som 1 sig talar
tor att det finns otillborliga ageranden fran inblandande parter.

Mot denna bakgrund har SVT inte visat grund fér att NN agerat otillborligt genom
att utnyttjat sin stillning och darigenom fatt képa vindsvaningen till ett férdelaktigt
pris. Programmet stred darmed mot kravet pa saklighet.

NN fick mojligheter att medverka i programmet och att beméta kritiken som
framkom. Programmet stred darfor inte mot kravet pa opartiskhet.



