Kyrka i rorelse

Det ar 4 handelser under det senaste aret som sé tydligt illustrerar det
hér foredragets rubrik ”Kyrka 1 rorelse”, som flytten av kyrkan i
Kiruna.

Den visar att kyrkans rorelse inte alltid &r enkel. Den kraver
noggranna forberedelser och samverkan av ett mycket stort antal
manniskor, lekfolk och vigda, sakkunniga och engagerade. Lastbilar,
barlinor och lyftkranar, métinstrument och drdnare.

Kyrkans rorelse tar hela lokalsamhaéllet 1 ansprak. Det paminner oss
om att det inte nodvéandigtvis gar sarskilt fort, att kyrkans rorelse ar en
avancerad tilldragelse som kraver att vi ar observanta pa ménga
faktorer samtidigt.

Skarpa svéangar eller ddligt viagval kan fa 6desdigra
konsekvenser for delar av kyrkan. Men vi kan ocksd paminna
varandra om att nir kyrkan ror sig sa vicks ett stort intresse.

Det var 1.2 miljoner som foljde kyrkans rorelse 1 SVT:s
Slow TV-satsning och dartill kommer ett stort internationellt intresse.
Kyrkans rorelse engagerar och beror!

For ménga ar sedan, nir jag var ny biskop 1 Linkopings stift var jag
inbjuden till en foreldsningsforening. Den rakade fylla 75 ar, eller
nagot sddant, och medan jag vintade pa att motet skulle tala s
bladdrade jag lite 1 jubileumsskriften. Dar fanns alla tidigare talare,
med dmnen, fortecknade. Alla mina foretrddare under perioden var
dir. DOm om min hipnad nér jag mirkte att vi alla hade fatt samma
amne, med bara lite varianter 1 uttryckssétt: Vart gar kyrkan? Kyrkans
rorelse engagerar och intresserar.

De tvé bilderna utmanar varandra. Det dr latt att tinka sig att kyrkans
rorelse handlar om institutionsfordndring. Men jag anar att
angelidgenheten som fanns hos den dar foreldsningsféreningen, som
envisades med att stidlla nastan samma fraga till fem-sex generationer
biskopar, lag lite djupare.

Mer av rorelser 1 kyrkan dn av kyrkans
organisationsforandring, sa att sdga,



Just sddana tecken pé kyrkans rorelse finns en hel del just nu, alltsa
rorelse 1 kyrkan. Biskop Karin rorde vid det 1 gar, och jag vill bidra
med en sorts helikopterbild, som gor att vi nog pd goda grunder kan
ana att nagot ror pa sig, dven om det langt i1fran marks overallt.

Vi har:
o Konfirmandsiffrorna. I manga forsamlingar marker vi hur

konfirmandarbetet vixer och bland unga finns en 6kad forvintan
och nyfikenhet infor kyrka och konfirmation. Unga ménniskor
stiller djupa fragor, de vdgar tala om tro och liv och flera vill ta
ansvar som unga ledare.

o Fortroendesiffrorna. 1 flera métningar, bade
Fortroendebarometern och Verians Anseendeindex klattrar
fortroendet for Svenska kyrkan. Jag tror att vi &r ménga som
upplever detta...

o Okat positivt medialt intresse.

e Det ndgot kryptiska iakttagandet att Jesus framtrader som
influencer.

e I nuldget har vi ocksa ett minskande nettouttrdde ur kyrkan.
Fortfarande tappar vi medlemmar, men inte alls som en bit
tillbaka 1 tiden

e Dessutom kommer det vittnesbord ocksa fran andra lander 1
véastvérlden att man ser liknande rorelser

Vér uppgift ar forstas att tolka vad rorelserna star for. Och vi ska
arbeta med forutsittningarna for rorelse 1 var tid och 1 vért stift.
Samtidigt ar det, arligt talat, svart att sdga varfor allt detta
hiander just nu, 4ven om jag har nagra idéer. Detta ar rorelser som vi
inte rader Over 1 sd hog grad. Vart ansvar ar att ta emot och forvalta.
Kyrkan ror sig, det ror sig 1 kyrkan — och Guds Ande ror vid
kyrkan.

Men kyrkan ror sig inte 1 storsta allménhet — eller for sin egen skull.
Kyrkans rorelse handlar om Kristus. Vi ar kallade att f6lja honom.



En del av kyrkans rorelse handlar ju om att det dr vi som
blir rorda av Kristus. Det kan inte berdknas eller planeras. Det dr ndgot
som hinder — som vi kan ta emot.

Som med mycket i vér lutherska tradition behover vi hélla
samman tva skenbara motsittningar — simul, som vi sager. Samtidigt.

Dels det noggranna planerandet, dels dverlatelsen 1
Mastarens hinder. En kyrka 1 rorelse vandrar nira Jesus.

Men framfor allt 4r den stidndiga rorelsen 1 kyrkan konstitutiv for var
typ av kyrka, for folkkyrkan. Darfor skulle jag vilja inbjuda er att titta
lite ndrmare pd méanniskorna runt Jesus. Vi ska stanna upp vid ndgra
bilder och berittelser dir vi som méanniskor, praster, diakoner eller
andra fér rora oss 1 forhallande till Jesus.

Avsikten ar att gora enkla nedslag bland ménniskorna runt
Jesus, och utifran det forsoka forstd Svenska kyrkans uppdrag och sétt
att rora sig 1 var tid. For det finns vildigt mycket 1 de gamla
Jesusberittelserna som direkt gir att se aterspeglat i var kyrkans satt
att fungera ocksa i1 dag. Och det handlar ratt mycket om begreppet
’rorelse”.

Med “ménniskorna runt Jesus” forstar jag alltsa till viss del
manniskorna pa Jesu tid. Men inte bara. Det handlar ocksa om oss, om
vi tanker oss rétt sd fysiskt att vi just 1 dag star “omkring Jesus™.

Sa anvind fantasin och 1at livet runt Jesus speglas in 1 vér
tid. Vi ror oss kring Jesus och vi ror oss med Jesus.

Till att borja med vill jag peka pé att fanns tva visentliga, naturligtvis
overlappande, men dnda ritt vasensskilda rorelsemonster kring Jesus.

Det ena monstret handlade om méanniskor som f6ljde honom
ndra och ldnge, som bokstavligen sldppte vad de hade for handerna
och f6ljde med honom.

Det andra monstret handlande om méanniskor som motte
honom, men som sedan gick hem, upprittade av motet och fortsatte att
leva sina vanliga liv, men med en erfarenhet i kropp och hjérta av att
Gud verkar 1 médnniskors liv. For det mesta 1 det fordolda men nigon,
enstaka gang pa ett helt unikt sitt.



Dessa tva forhallningssétt har genom historien géng pa gang
reproducerats och nistan alltid hamnat 1 konflikt.

De traditionella vackelserorelserna motsvarar den forsta
rorelsen: att lamna ett gammalt liv och ga in 1 ett nytt.

Den andra rorelsen motsvarar de klassiska, gamla kyrkorna,
som ofta verkat i de kristna majoritetskulturerna; har ar fokus mer pa
att kdnna igen Guds verk 1 det som jag star mitt i.

Dessa forhéllningssitt ska absolut inte spelas ut mot varandra. De har
komplementdra uppgifter, som vi kommer att se om en stund, och de
ar bada uttryck for goda sitt att leva ménskligt och att lata sig
paverkas av Jesus verk och foredome.

Nu gér vi till bergspredikan. Pa kullen sétter sig Jesus ned och borjar
tala. Sa borjar bergspredikan.

Bergspredikans hindelse ar en av grundbilderna som jag vill
anvanda for ménniskan, kyrkan och Gud. Nar jag berittar detta sd tank
helt enkelt pi ett vanligt svenskkyrkligt forsamlingsliv, och jamfor.

Det fOrsta jag ser ar att Jesus satter sig ner nar han ska tala. Det
viktigaste behover sdgas i respekt, inte uppifrdn. Nagot 1 vart sitt att
fungera, nir vi sitter tillsammans, gor att det som sédgs da blir
dialogiskt. Det inbjuder till eftertanke och till respons. Och till
inviandningar.

Bergspredikan dr sannolikt mindre ett historiskt tal, &ven om
detta kan vara ett historiskt tillfalle. Mer ar det kanske en kyrkans
kollektion av sddant man insdg var viktigt av det Jesus sagt, men det
ar inte en systematisk framstéllning av en sammanhallen ideologi.

Redan hér ar det ar 14tt att se att det Jesus sdager behover
tolkas, och redan 1 hdllningen “att sitta ner” finns en inbjudan till det.
Kom och var med, och 1at oss forsta detta tillsammans. Beréittelsen ar
inte fardig, du ar en del av den, med ditt liv. Rorelsen finns redan 1
berittelsen.



Det andra jag ser i den hér scenen dr det oordnade. Méanniskor
kommer som de dr, och de sitter sig eller stiller sig pa ett siatt som
aterspeglar hur de forhéller sig till Jesus. Somliga stod ldngt bak 1
folkmassan och tjuvlyssnade. Andra stod i forsta ledet — och hejade pa
eller argumenterade emot.

Négra lamnade allt och f6ljde honom — l4rjungarna. Andra
gick hem med mer av livsmod och hopp, nagra till och med med liv
som forandrats genom att de blivit helade fran sjukdomar. Och en inte
ringa mangd, framfor allt makthavare, kdnde sig hotade.

Titta pd hur distansen kan variera. Nar Jesus predikade satte sig
somliga néra for att inte missa ndgot. Andra, larjungarna, var med och
”arrangerade”, de bar stolar 1 forsamlingshemmet, sd att séga.

Nagra stod langt bort, mest for att titta pa alltsammans.
Négra rorde sig framat eller bakat. For ndgra blev det ett genombrott 1
livet. Andra tog artigt med sig ndgra guldkorn, men struntade 1 det
mesta.

Barnen springer kors och tvirs och hor mer én man tror och
bryr sig mindre d4n man skulle onska. Men tittar péd pa enskildas
manniskors rorelser sd ser man att det finns valdigt ménga satt att rora
sig narmare eller langre bort, snett framat eller bakat, att lyssna néra
eller att lyssna langt borta. Hur man stdr med armarna visar nagot.

Man var dar under kortare eller langre tid, men man var dér
pa egna villkor och ingen kontrollerade medlemskort eller halten pa
tro och engagemang. Och nir det var slut sa gick de flesta hem, var
och en till sig. Men man hade med sig ett minne av ett sammanhang
som man varit en del av.

Detta i grunden osorterade och flytande, av stindig rorelse, ar en sorts
utgdngspunkt for att forstd kyrkan, i den tappning vi méter den 1
Svenska kyrkan.

Visst finns det en organisation av kyrkan som &r mer eller
mindre tydlig, beroende pa historisk epok. Men om man vill forsta
kyrkans natur sa dr en av de viktiga aspekterna det ritt kaotiska
samlandet av médnniskor runt Jesus.

Jesus gav och minniskor tog emot det man var redo for och
behovde. Folkkyrkan racker evangelium och hoppas att ménniskor ska
se var 1 livet gdvorna passar in.



Man var dir, men det var for kortare eller langre tid och med storre
eller mindre engagemang. Manga vandrade med ett tag, men manga
viande hem. Det betydde inte att man var oberord eller att man tog
avstdnd fran det man varit med om. Men det dr sa vi manniskor for det
mesta gor nér vi varit med om ndgot; vi gdr hem, men vi har ndgot
med oss. Fron ar sadda, insikter vaxer. Skorden kommer sa
smaningom.

I detta man varit med om fanns Jesus ndgonstans i centrum, dven om
det enda man gjort varit att halla reda pd barnen som sprang omkring.

Och oavsett hur man f6rholl sig till honom sé var det han
som var orienteringspunkten 1 sammanhanget. Det 4r inte s dumt att
tanka pa nar verksamhet och planering gor att man som anstilld kan
uppleva att man sjilv star i centrum.

Det dr en synvilla. Det ar Jesus som star i centrum. Alla vi
andra ar delar av rorelsen som relaterar till honom.

Om man alltsé tittar pa hur Svenska kyrkan lever 1 Sverige sa finns det
overraskande ménga likheter, men man behover forstds se igenom den
formella organisationen for att se det.

Fortfarande ar kyrkan samlad kring Jesus. Fortfarande sker
manga moten 1 mindre grupper, respektfullt, och 1 det gemensamma
reflekterandets form. Och mer och mer behdver nog stirkas dar.

Och losligheten 1 anknytningen ar likadan som 1
bergspredikan. De grinser som finns, av institutionell art, dr fa och rétt
vaga.

Déremot finns det forstas mentala granser, och de kan vara hoga. Ofta
har de med krav p4 tro att gora.

Detta dr en viktig felkilla: manga tanker att kyrkan ar
detsamma som den nirmaste larjungaskaran, och dar fanns det siakert
ett antal krav for att hitta sin plats.

Men det ar den stora, brokiga skara som Jesus normalt
relaterade till, det &r den vi ska jamfora var kyrkoidé med.

Det har djup betydelse att vi samlas kring en person, Jesus, och inte
kring ett knippe doktriner.



Ratt vanligt ar 1 dag att man uppfattar kyrkan som en forening som har
en ideologi, och om man 4r med den féreningen sd forutsitter det att
man delar ideologin — "tror pa hela paketet”.

Det beror forstds pa bilden av kyrkan som den lilla skaran
som samlas ndrmast, och den bilden gifter sig alltfor vdl med var tids
genomideologiserade syn pa vad religion 1 allmédnhet och kristen tro 1
synnerhet ar.

Som vi alla vet ar kristet liv I1dngt ifrdn detta. Men samhéllets
fordomar ar forestédllningar som vi vigda foretrddare behover forhdlla
oss till.

Alla hanvisningar till att ’kristendomen sager” eller till
“kristna véarderingar” etc méste tas emot med eftertanke och med
kritisk distans. Rack upp handen infor Jesus nér du ber nista géng
over bergspredikotexten och friga honom om han har kristna
varderingar, sa far ni ett spannande samtal.

Det finns helt enkelt inget stadfast paket av kristna
varderingar. Och vad “’kristendom” &r varierar ratt mycket beroende
pa vem man frigar. Men vi ror oss kring Jesus. Gérna ndrmare och
narmare.

Av detta kan man dra ett antal slutsatser:
e Sista ordet dr aldrig sagt 1 den kristna laroutvecklingen. Det ror

sig!

e Nair kyrkan agerar som en institution som har en ideologi s méa
det passa vil pa den mediala scenen. Likasd ndr man talar om
kyrkan som en institution med ett varumérke. Men d4 &r vi ratt
langt bort frdn vad det ar att vara kyrka, om man ser till den 16sa
samling, ofta ritt luggslitna, som fanns runt Jesus.

e Mainniskor samlas och har Jesus 1 sin mitt. D4 hander nagot som
inte gdr att finga 1 begrepp som “’ldra” och ”ideologi”. Det Jesus
gjorde och sade tilldmpas rakt in i en situation. Dar hander
nigot. S ocks4 i dag. Ar situationen ett bibelstudium si kommer
livserfarenheter av ett slag. Ar det en begravning s kommer
andra saker att horas 1 det Jesus sdager. Podangen ar att det ar nar
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manniskor mots, och Jesus talar, som nagot hiander. Ordet far liv,
och dé ar det som hors bara delvis forutsagbart.

e Det viktigaste med en forsamling ar darfor dess mangfald. De
som samlas madste ta ansvar for att méngfalden bade bestar och
utvecklas. Dar vaxer tolkningar friskt. Och 1 ett langre perspektiv
innebar det faktiskt att kyrkan ror sig.

Nir jag flyger dronare over bergspredikans sluttning ser det ut som en
myrstack av osorterade rorelser, men om det dr nadgot vi vet om
myrstackar sa dr det att det finns idé och systematik. Men iakttagaren
greppar det inte. Det enda vi kan se ar att rorelserna sker med Jesus
som centrum. Anden ror vid oss. D4 ror vi oss. Men kontroll har vi
inte. Kanske ar det det vi ser 1 samhallet just nu, 1 det nyvakna,
yrvakna intresset for Jesus och tro.

Det var nog bara en minoritet av dem som triffade Jesus som borjade
skapa systematisk teologi. De flesta tog del av ett manskligt mote som
forundrade dem. De stillde sig nira eller langt borta. Men de var dar.
Eller s horde de rykten, och de ryktena forholl de sig till, sd som vi
forhéller oss till kdnda personer som vi aldrig traffat.

Inte ens larjungarna begrep sa mycket. Man ser som en rod trad
genom evangelierna hur Jesus blir frustrerad 6ver hur lite de forstar.
Eller sé talar han sjdlv i gator for att de inte skulle forsta.

Kanske var det ett sitt att skapa en milj6 dar man helt enkelt
inte ska tro sig 4ga hela sanningen. Flackvis, ”sdsom 1 en spegel” anar
vi Guds storhet. Jesus ar en sort ’titthdl” in 1 Guds natur. Det tvingar
tron till rorlighet.

En av den moderna tidens strider som kyrkorna fétt ta, som jag nyss
var inne pa, inte minst i véisterlandet, ar striden mot det
intellektualiserade trosbegreppet. Var rationalistiska tid uppfattar helt
enkelt religion som en form av asikt, en ideologi bland andra, att tro
handlar om att tycka, att ha en uppfattning.



Eller sa ar forestdllningen att tro borde erbjuda praktiska
l6sningar pa diverse problem, att den ”fungerar”. Typ: bon ar
bestillning och bonesvar ér leverans.

En ménniska som lever ndgon form av trons liv kan darfor fa frigan
Vad ska det bara bra for att tro?

Men vem har sagt att tro ska vara bra for ndgot? Jag ar ju
bara fascinerad, gripen av Jesus — och vill pa nagot satt ha kvar honom
1 mitt liv. Relationer har man inte for nyttan.

Kanske ar det nyttotinkandet som gor att mycket av vart sitt att tala
om tro, traditionellt, ligger inom rétt sndva omraden som fraga-svar,
ratt-fel, skuld-forlatelse.

Inget av detta ar forstas fel, och all levande tro vandrar forr
eller senare runt 1 dessa omrédden. Men om vi tror att tro gér att
begrinsa till att avhandla ett sddant omrade sa blir det for litet.

I ett internationellt perspektiv har vi ldnge, 1 Sverige, haft ett av de
sndvaste trosbegreppen 1 varlden, tror jag. Allt det som 1 ett
internationellt perspektiv sjalvklart ar religionens praktik, alltsd sdng
och dans, mat och riter, rdknas héir in 1 ett annat fack: “traditioner” och
kopplas loss fran religionens helhet.

Jag hade ett nastan absurt resonemang for ndgon manad
sedan med en person som tyckte att luthersk tro var sa trakig, for vi
har ju inga fester. Katolikerna har sina karnevaler och muslimerna har
sina brakfester, och sa vidare.

Det var stort omdjligt att fi honom att forsté att hela vart
svenska arstidsfestande ar Svenska kyrkans festkalender, men véra
fester har ramlat loss fran liturgin. Det pagar ett vilt, kyrkligt festande
bland vara medlemmar, och icke-medlemmar dessutom. Men man vet
inte om det.

Och vad som nog hinder ar ocksé att mycket av det som 1 det héar
foredraget kallas for kyrka 1 rorelse”, det doljs, eller hamnar vid
sidan av siktféltet, eftersom vi — och da menar jag samhéllet — tittar
alldeles for snidvt. Vi som gjort hembesok 1 tjansten och som suttit och
hiangt 1 koket efter fester vet att tron aldrig har forsvunnit. Men den
har gomt sig.



Och ménga har anat det. Darfor ger sig
forelasningsforeningar i Linkoping inte. Kyrkan ar i rorelse, men vart
ar den pa vag?

Kvar blir alltsd bara ideologin, vilket leder till att manniskor i hog
grad svarar nej pd fragan om de tror p4 Gud. Sverige framstar darmed
som det kanske mest sekulariserade landet 1 varlden, men formodligen
handlar det alltsd mer om att vi har sd begrdnsad bild av vad tro éar,
utifran detta intellektualiserade och rationalistiska perspektiv.

Detta intellektualistiska och funktionsinriktade satt att se pa tro
stimmer dessutom vil dverens med den svenska foreningskulturen,
som jag nimnde forut. Den bygger ju 1 hog grad pa att manniskor med
samma asikt eller samma intresse pé frivillig basis sluter sig samman
och utovar sitt intresse.

Visst kan en religios rorelse organisera sig s, men dven om
det ar en bra organisationsform, sa fingar inte den bakomliggande
beskrivningen av tro fullheten i den mangfacetterade, brokiga och
komplexa foreteelse som tro faktiskt ar.

Och framfor allt ar det latt att se hur ldngt detta séatt att
uppfatta tro har rort sig frdn den osystematiska rorelsen runt Jesus pa
bergspredikans sluttning.

Haér sker ocksd sammanblandningen av det som, utifran folkkyrkans
perspektiv, ar kyrkans respektive individens ansvar. Det ar kyrkans
ansvar att formulera och béra tron, att vara “det troende subjektet”.

Har har den systematiska teologin verkligen sin plats. Har
bor dogmerna, forklaringarna, systematiken.

Nar vi 1 trosbekadnnelsen sdger jag tror” eller “vi tror” ar
forstas var och en vialkommen att tillampa det pé sig sjdlv. Men i
grunden dr det kyrkan som sidger “’jag tror”.

Individens uppgift — eller hur man nu ska sdga — &r att leva ett
manskligt liv, att gora gott 1 liv och verk, att lita pa kirlekens och
forlatelsens Gud med de tankar eller ord man har pa paletten — och
gora sin livsresa 1 relationen till den Gud man anar, hoppas pa eller
tror pd. Och det ar just en resa. Kunskap och forstéelse har sina platser
dar. Men tro ar sa mycket mer.
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Och 1 viktiga stunder 1 livet, ofta eller sdllan, atervander
man till bergspredikans sluttning, till kyrkan, och tar emot evangeliets
gavor.

Om man tittar pd de ddar médnniskorna som star tillsammans kring
Jesus, sd ser man samma fenomen aterspeglat.

Det ar egentligen bara larjungarna som har en overblick
over Jesu undervisning, och det ar just de som far 1 uppdrag att fora
den vidare, att skapa kyrkan som institution, den som ska béra tron
genom artusendena och vara det ssammanhang dar ménniskor far gora
sin resa genom tro och liv.

Men dér var Jesus noggrannare; han fragade larjungarna om
deras tro pa ett satt som han inte brukade gora med andra. Vem sdger
mdnniskorna att jag dr — och vem sdger ni att jag ar? Och Petrus far i
uppdrag att bara kyrkan vidare.

Vi ser precis den hér strukturen aterspeglad i
vigningstjinstens barar-ansvar. Vigningstjanstens trohet dr en
forutsattning for folkkyrkans oppenhet.

Att kyrkan som institution star fast i troheten till lara och
den teologi som anfortrotts oss dr en forutsittning for att ménniskor
fritt och tryggt ska kunna rora sig och utforska nirheten till Jesus 1
egen takt. Kyrkan som institution stér fast for att kyrkan som
manniskor ska kunna rora sig.

Haér finns en fascinerande aspekt av rorelsen. Ibland sidger folk, inte
minst fran néringslivet, till mig att kyrkan ar s gammaldags att den
snart dor. D& brukar jag fraga dem: hur gammalt ar ditt foretag?
Kyrkan har genom sitt sitt att bygga stabil grund 1 kyrkan
som barare av tro, och minniskorna i rorelse, skapat den organisation i
historien som har storst flexibilitet och bést adaptivitet av alla
forekommande organisationer. Annars hade vi aldrig 6verlevt.

Fardigformulerade trosforestillningar hos vanliga méanniskor” hor till
undantagen, och det har nog alltid varit si. Men man sluter sig till
sammanhang.

Det &r ett stort ansvar att vara ett sddant sammanhang, att
vara folkkyrka. I hog grad handlar det om respekt och stod for
manniskors sokande. Kyrkans egen grund ar klassiskt kristen, men
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gestaltningen ar mer av en arena dar manniskor vandrar sina végar.
Tank bergspredikan.

Om man anda ska forsoka fanga trons inre natur sd ska det nog 1
betydligt hogre grad uppfattas som ett relationellt uttryck, mer 1 stil
med tillit, eller sokande.

Minniskan anar en storre samhorighet, att det finns nagot att
halla sig till. Eller s& kdnner man sig buren bortanfor forklaringar.
Minniskan stér 1 relation till ndgot eller nigon. Méanga ser det sd. De
flesta utforskar det inte aktivt. Men det finns dar.

Ryktet borjade gé 1 det lilla landet 1 storpolitikens korsvdg om en
marklig man med ett starkt budskap. Méanniskor blev nyfikna och
borjade ndrma sig honom, och de gjorde det pa vildigt manga och
mycket olika stt.

Den hiar méngfalden av reaktioner har bestatt genom
artusendena, och det dr nog bara att konstatera att sa har kommer det
att forbli.

Bocker kommer att skrivas, boner kommer att bed;as,
utsagor av Jesus kommer att styrka och trosta och de kommer ocksé
att missforstas och missbrukas. Och sdkerligen kommer ménga att 1ta
dem ga forbi helt utan att bli berérda. Varlden ar sig lik.

Vad var det som hinde 1 ménniskor och med ménniskor nédr de motte
Jesus, sddan som han framtrdder 1 evangelietexterna? Nu smyger vi
oss fram och stéller oss vid sidan om dem, och lyssnar, fragar och
forsoker dra slutsatser om var egen tid och varld.

Har tar vi fantasins hjélp for att stiga in 1 relationen med
Jesus. V1 hakar tag 1 médnniskornas upplevelse pa Jesu tid.

Poédngen med ordet fantasi ar inte att fabulera utan att anvinda sin
inlevelseformaga och stricka sitt medvetande in 1 de sammanhang
som ar betydelsebiarande.

Detta kan mycket vél kallas for ett sitt att be: jag stiger in 1
texten som deltagare och forsoker samtala med Jesus, eller med
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manniskorna runt omkring, och gar pa nigot sitt in 1 en levande dialog
med honom.

For ndgon annan ar det mer en fraga om en nérlésning av en
intressant text, ett sétt att stanna upp och ga i narkamp med en figur
som otvivelaktigt har paverkat historien, formodligen mer dn nagon
annan. Och det finns formodligen en massa varianter av detta.

P4 olika satt kan vi alltsd gora oss till del av Jesushdndelsen och av de
reaktioner som méanniskorna runt Jesus visade. Att kliva in och vara
med 1 den rorelse som skedde runt Jesus och som alltid har fortsatt att
ske.

Sittet att gora detta dr att vilja ett relationellt
forhallningssitt till Jesus. Jag analyserar inte en lira. Jag gor mig till
del av ett skeende och later det som hander hdnda.

Vi star dér runt omkring honom och forhaller oss pé olika
satt till honom. Vi later sé att sdga vir ménskliga olikhet i att vara i
relation hjélpa oss.

Jesus inbjuder oss alla att ta sddan plats, vare sig vi ar skeptiska till
alltsammans eller om vi gérna vill bade std 1 forsta ledet och folja med
honom in 1 framtiden.

Det relationsinriktade séttet att ndrma sig Jesus ger bade mojligheter
och svarigheter. Atminstone for mig blir personen Jesus mycket
intressantare 1 sin mangtydighet &n om han plattats till och blivit en
ideologi, kristendom.

Och, eftersom jag tillhor dem som ser detta som ett sitt att
be, sd uppstar en varme 1 relationen till denne Jesus som inte gar att
kdnna 1 den 1deologiserade Jesus.

Den ideologiserade tron ar ett system. Jesus-relationen &r
just en relation 1 all den komplexitet, rorlighet och kranglighet som
finns 1 relationer.

For han blir mycket mer svarhanterlig. Det gér helt enkelt inte att
skapa en manual om hur man som en “’rittrogen kristen” ska tycka i
livets alla sma och stora utmaningar. Och det ar 1itt att se att ndr man
har skapat sddana s& har det omedelbart blivit konflikter om dem.
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Det ar vil sé livet fungerar. Hur vi relaterar till en annan
manniska beror pa vilka vi ar, och hur den personen kommer att
tilltala oss styrs ritt mycket av situationen.

Enkla fralsningsbudskap har ritt mycket i likhet med den
gamla insikten att om man bara har en hammare i verktygsladan sa
tenderar man att se alla problem som spikar.

Att lara kdnna Jesus som person ar att lara kinna motstridighet,
brokighet, kénslor, personlig fordnderlighet.

Jesus som tolv ar i templet dr en annan person dn den Jesus
som trader fram vid dopet 1 Jordan men med en kdrna och linje
bevarad, precis som det ar for oss alla. Det dr inte mallarna som ska
tolka Jesus-berittelserna utan Jesus-berattelserna som ska utmana véra
mallar.

Det hir ar en del av kyrkans rorelse, och den har alltid
funnits. Méanniskor har alltid sagt saker som: kyrkan sdger att Gud hor
bon, men pappa dog dndd. Fragor stills. Trevande svar ges.
Perspektiv flyttas. Nya boner bedes. Och sa vidare. Kyrkan ar 1
rorelse.

Ur detta kommer den lutherska kyrkans glddje over predikan. Den dr
ett sitt att peka pé Jesus och forsoka forstd vad han gor och ar och
sdger 1 var tid.

Dérfor ar det inte sé att predikan inte far motsédgas. Det ar
tvartom: predikan ska motsiagas, for den dr levande ord om en levande
relation uttalad bland levande ménniskor. D4 blir perspektiven nistan
odndliga. Och det &r som det ska.

Kaéra kollegor: nu kommer ytterligare en kdpphast, och det
ar den pedagogiska figuren ’Tio minuter om”. I varje sammanhang ni
stiger in 1, bjud pa tio minuters grundliaggande kristen undervisning.
Och ge ménniskor tillfalle att siga emot. Vid kyrkkaffet, ge alltid tio
minuters mojlighet att samtala om predikan. Sa att man kan siga
emot. D4 blir det rorelse! Och halva nista sondags predikan blir
skriven direkt, dessutom.
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Ett av de djupaste andliga samtalen som Jesus har i Bibeln, det har han
med den samariska kvinnan, hon vid Sykars brunn. Samarierna var ju
av det som vi dag skulle kalla for en annan religion, och det var skarpa
spanningar mellan judar och samarier.

Kvinnan forsoker stilla “religionerna” mot varandra, men
Jesus lyfter fragan till ett annat plan och pekar pa en kommande
enighet mellan ménniskor. Hon forsoker inte omvanda honom och han

forsoker inte omvanda henne. De méts 1 "ande och sanning” infor
Gud.

Forvanansvart ménga av berittelserna om Jesus handlar om hur Jesus
agerar over det vi 1 dag kalla for religionsgranser. Han agerar alltid
med respekt, och det finns bara ett tillfalle da han uttrycker tvekan for
att hjdlpa med hanvisning till etnisk eller religids tillhorighet, nir han
moter en syro-feniciska kvinna.

Men just denna berittelse ar faktiskt ocksa den enda
Jesusberittelse, sa vitt jag vet, dar Jesus dndrar sig. Och det blev detta
perspektiv som kom att bli kyrkans héllning. Kyrkan racker ut sina
hander till méanniskor utan att bry sig om etnisk bakgrund eller religios
tillhorighet. Jesus rorde sig. Kyrkan flyttade sig. Och ménniskor fick
nya mojligheter.

Berattelsen om den barmhirtige samariern dr den tydligaste
monsterberattelsen for detta. Har dyker aterigen samarierna upp, och
denna gang dr det samariern som féar vara exemplet. Det dr en av ’de”
som hjélper en av ”0ss” — och Jesus lyfter fram honom som exempel.

Och samariern ar frikostig. Han hyser in den slagne pa
hotell, och lovar att komma ater och hora efter hur det &r med honom.
Han gor ldngt mer d&n minimum.

Oppenheten for det interreligidsa ir alltsé inte ett kyrkans snedsteg
utan ndgot som ligger i vart dna.

V1 har Jesus som forebild inte bara 1 att lyssna och hjélpa
utan ocksa 1 att inse att vi har nagot att ldra av alla manniskor, oavsett
vilken tro de bekénner sig till.

I Svenska kyrkans kyrkoordning uttrycks detta med orden.
”den vidare ekumeniska kallelsen ar att verka for kyrkans enhet,
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mansklighetens gemenskap och vérldens helande, samt att soka Guds
tilltal 1 motet med varje manniska oavsett religios tradition.” (KO 14:e
avd inl).

Bibeln vittnar om var olikhet, inte om var likhet. Det finns ett myller
av berittelser som stér 1 strid med varandra. Bibeln ger ett tvérsnitt av
det méanskliga och ldter oss ana en Gud som verkar mitt i allt detta.
Bibeln ger fa argument for kulturell eller etisk likhet. Daremot for
barmhértighet mot varandra och respekt for olikhet.

Avslutningsvis och for att knyta samman, det ar alltsa rétt sdllan som
Jesus sdger at folk att de ska folja honom. Han forutsitter snarare att
de ska gd hem och leva vidare i sina sammanhang.

Och detta var vanliga judiska sammanhang. Jesus var jude,
han forblev det, och alla hans nédra anhdngare under hans livstid var
judar.

Och, han hade alltsd en mangfald med kontakter med
manniskor av det som vi 1 dag skulle kalla for andra religioner. Inte
heller dar driver han ndgon sorts linje att ménniskor borde ’byta
religion” i ideologisk beméirkelse. Men var si siker, pa
bergspredikans filt sitts de flesta 1 rorelse, oavsett vad de har for
ursprung och utgdngspunkter.

Relation och rorelse ar vél ndgon sorts sammanfattning av denna
stund, manniskor som ror sig dir vi uppfattar Jesus som en
orienteringspunkt.

Alla méste inte in 1 gemenskaper, men det méste finnas
gemenskaper som ar beredda att ta emot, att ricka brod och fiskar nar
manniskor hungrar, att trosta och hela. Sddana behovdes det minga
da, darfor var larjungarna sa viktiga. Och anstéllda och ideella i dag.

Historiskt sett har efterfoljelsen, att folja Jesus, ofta framstillts som ett

brott med ett vardagligt, normalt liv. Jag ar rétt sdker pé att det inte var
sa manniskor omkring honom uppfattade det.
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Han involverade ménniskor 1 16sa natverk. Och just detta ar
nog en pusselbit till hur vi kan forstéd folkkyrkans uppdrag och forbli
en kyrka 1 rorelse.

Glédje, befrielse, dkthet och nad skapar en doft av gudsriket
som manniskor uppfattade och sokte. Och sé ar det ocksd 1 dag.

Arkebiskop Martin Modéus
diakon- och prdstmotet 11 september 2025
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