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Foljeforskning

Inledande reflektioner hésten 2023

Undertecknad har under sen var och host 2023 paborjat uppdraget att folje-
forska forsoningsprocessen mellan Svenska kyrkan och det samiska folket.
Rapport 1 bestar av inledande reflektioner utifran publicerat material kring
forsoningsprocessen i relation till "Handlingsplan. Ataganden kopplade till
Svenska kyrkan ursékt till det samiska folket 2022-2031. Etapp 1”.

Rapporterna ska uppfattas som kontinuerliga utviarderingar av férsonings-
processen. De har inte i forsta hand en kontrollerande funktion, utan ska
framfor allt bidra till utveckling och larande for alla parter involverade i
processen.

Syftet dr att for framtiden dokumentera erfarenheter och steg som tas,

samt att reflektera 6ver processen under arbetets gang. Foljeforskningen ar
bade processtédjande och utgor en larprocess i sig och ska samtidigt kunna
fungera som underlag for planering, styrning och beslut om implementering.

For Svenska kyrkan
Ulrica Fritzson
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Rapport 1

Jag har med utgangspunkt i férsoningsprocessen ldst in allt material som
hittills ar producerat kring processen och reflekterat 6ver det som skrivits.
Utifran detta har jag gjort tre nedslag som jag menar behéver reflekteras
ytterligare kring i processen. Det forsta nedslaget rér forsoningsprocessens
modell. Hir gor jag en omfattande reflektion kring vart och ett av de fyra
stegen i processen och kommer med invindningar och férslag. Min bedom-
ning &r att en sddan reflektion ar av stor betydelse for forsoningsprocessens
fortsatta arbete och ddrmed ocksa f6r min f6ljeforskning. Tyngdpunkten i
rapport 1 ligger darfor pa reflektioner kring férsoningsprocessen.

Det andra nedslaget ror behoven av ett vitboksprojekt som sadant och dess
konsekvenser for den fortsatta processen. Detta nedslag ar endast mycket
kortfattat reflekterat kring, eftersom jag 16pande kommer att bira med mig
dessa fragestillningar in i de konkreta utviarderingssituationer jag kommer
att folja under varen 2024.

Det tredje nedslaget ror etikfragor kring samisk forskning/urfolksforskning
och utgor ett kortfattat och kritiskt konstaterande av betydelsen och
legitimiteten av mina resultat och roll som forskare och behéver fortlopande
finnas med i forskningen.
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1. Férsoningsprocessens modell

Forsoningsprocessens modell i processarbetet mellan Svenska kyrkan
och det samiska folket bestar av fyra led som mer eller mindre foljer

pa varandra. Processen bygger pa den samiske teologen Tore Johnsens
forsoningsmodell (*Vitboken.pdf, s. 101-131). Detta ser jag som en viktig
del i det initiala arbetet med férsoningsprocessen; att férsoningsmodellen
formuleras av en icke svenskkyrklig samisk teolog. Dock finner jag delar
i Johnsens modell som jag anser vara problematiska och som behéver bli
foremal for fortsatta diskussioner och eventuella justeringar om modellen
framover ska fungera ansvarstagande, uppréattande och befriande i for-
soningsprocessen. Jag gor en reflektion kring varje led, tydliggor inviand-
ningar och ger forslag till férdndringar.

Erkannande
Att erkdnna historien

Det forsta ledet i forsoningsprocessen handlar om erkdannandet, ett vanligt
och nédvandigt steg i stort sett i alla forsoningsprocesser. Utan erkdnnande
och den insikt/kunskap om ansvar som féregéar erkdnnandet ar ingen for-
soningsprocess livskraftig. Detta dr ett viktigt och avgdrande initialt steg i
forsoningsprocessen.

MINA INVANDNINGAR: Att erkédnna historien, som enligt Johnsen dr centrum
i erkdnnandet i forsoningsprocessen innebar ocksa ett erkdnnande kring vem
som har skrivit historien och vilken historia det ar som erkdnns. Just detta
framkommer inte med tydlighet i modellen, vilket jag menar ar angelaget.
Johnsen skriver: "Har handlar det om att etablera en gemensam och sann
bild av det intrédffade.//...//I forsoningsprocesser pa gruppniva och politisk
niva innebar erkdnnandefasen att de kollektiva berattelserna utmanas.//...//
En viktig del i kyrkans arbete med erkdnnandedimensionen i de samisk-
relaterade forsoningsprocesserna bestar enligt min uppfattning i att utmana
bade storkyrkans och storsamhallets traditionellt monokulturella historie-
berittelse.” (“Vitboken.pdf's. 107-108)

Gemensam sann bild?

Jag havdar att det inte 4r nodvéandigt att etablera en gemensam sann bild

av det intrdffade. Tvartom ar det nddvindigt att den krankta parten far ha
sin bild av det intraffade och som inte ska beh6va inkluderas i en gemen-

sam bild. Jag ser hir en risk att offrens historia kan komma att bli justerad

sa att en gemensam sann bild ska kunna erhallas. Varfér finns det en strdvan
mot en gemensam sann bild, redan i detta forsta steg i processen? Enligt

min erfarenhet finns det i motet mellan de som kriankt och de som utsatts

for krankningar och 6vergrepp i princip alltid olika bilder, beréttelser och
erfarenheter av det intriaffade. Jag havdar att det bade finns en viktig respekt
for vars och ens erfarenheter i denna utgangspunkt, samtidigt som det skapar
forutsattningar for att urskilja ansvaret tydligare - om bilderna, beréttelserna
och erfarenheterna initialt just far vara olika.
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Av liknande skil inkluderades i den sydafrikanska forsoningsprocessen det
differentierade sanningsbegreppet (juridisk sanning, de sargade minnenas
sanning, den sociala och erfarenhetsmissiga sanningen och den offentliga
sanningen, se till exempel Boraine, Alex, A Country Unmasked. Inside South
Africa’s Truth and Reconciliation Commission, New York 2000, s. 288-292),
vilket bidrog till att offrens berittelser som deras ’sargade minnenas sanning’
stod oemotsagda och att forévarens ansvar var att ta emot dem. Den sanning
som sedan beskrivs som den ’sociala och erfarenhetsmissiga sanningen’ och
som uppstar i delandet av krinkningarna innebér ocksa ett ansvarstagande
for forovaren, vilket till exempel kan leda till ett offentligt erkinnande av nya
insikter under processen gang relaterat till krinkningarnas konsekvenser.

Asymmetrin?

Det finns en otydlighet kring asymmetrin i det erkdnnande steget. Till
exempel kan vi ldsa i inledningen till den vetenskapliga antologin: "Det
handlar om att tala sanning om det som har hiant. Offrets berittelse maste
fa utrymme och forévaren méaste lyssna.” (2016, s. 27) For att inte rollerna i
processen ska riskera att bli otydliga behover de asymmetriska relationerna
hér tydliggoras. Asymmetrin far nimligen konsekvenser for hur forévare
maste lyssna och varfor offrens berittelse alltid har en 6verordnad plats i
forsoningsprocesser.

En tydlighet och medvetenhet kring asymmetrin blir ocksa en foérsdkran om
att processen inte riskerar att forvandlas till en dialog eller ett samtal av jam-
bordighet. Vid 6vergrepp och krankningar maste alltid ansvaret tydliggoras.
Overgrepp och kriankningar ir inte féremal for dialog, de ska inte ’kommas
overens om’ - de ska tydliggoras, erkdnnas och tas ansvar for. Ansvaret ar
intimt kopplat till erkdnnandet. Ett erkdnnande boér alltid inkludera en med-
vetenhet om ansvaret for det som skett. Det far med andra ord aldrig vara
nagon tvekan om att det ar fér6varen som ager ansvaret for krinkningarna
och 6vergreppen och offren inget. Om inte asymmetrin tydliggérs i sam-
talen kring erkdnnande, ser jag hir en risk att ansvaret fér krankningarna
och 6vergreppen kan komma att bli otydliga, vilket kan fa konsekvenser for
de framtida samtalen och gemensamma stegen i férsoningsprocessen mellan
Svenska kyrkan och samerna.

Offer-foérévar paradigmet?

Offer-forovar paradigmet blir problematiskt i en férsoningsprocess som idag
med nédviandighet maste inkludera fler 4n de direkta offren och férévarna.
Dessutom fors ingen diskussion kring vilka som ridknas som primira, sekun-
dara, tertidra etcetera, offer och/eller forovare, vilket riskerar att leda till en
otydlighet i skuldfragan och ansvaret i den fortsatta forsoningsprocessen.

Att genomgaende i forsoningsprocessen utga fran ett offer-forévar paradigm,
riskerar att medverka till att andra former av deltagande i krankningarna
och 6vergreppen lamnas utan reflektion och ddirmed utan méjligheter till
ansvarstagande och reparation. Det finns till exempel en viktig en koncep-
tuell skillnad mellan ’férévande’ och vidmakthallande’ i relation till ansvars-
tagande som handlar om skillnaderna mellan de som direkt utfort krank-
ningarna och de som befinner sig i slutinden eller foljderna av 6vergreppen.
Skillnaderna tydliggor kopplingen mellan det direkta ansvaret for krank-
ningarna som skedde da och ansvaret nu fér vidmakthallande och ett fortsatt
atnjutande av fordelarna utifran krinkningarna och évergreppen.
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Offer-forovar paradigmet kan riskera att bli bade kontraproduktivt och skapa
brister i forsoningsprocessen framéver genom att inte ta de olika nutida
formerna av indirekt deltagande i krankningarna och 6vergreppen i beak-
tande. Ett exempel pa detta dr att fragor om vad det idag innebér att tillhéra
en kontext av krankningar, 6vergrepp och orittvisor, kan riskera att hamna

i skymundan. Till exempel behover Svenska kyrkan reflektera 6ver vilka
forméner datidens krankningar och 6vergrepp har genererat och fortsatter
att generera idag? Vad kravs for att Svenska kyrkan inte fortsattningsvis ska
atnjuta formaner som bygger pa krankningar mot det samiska folket?

MITT FORSLAG: Avsta fran strivan om att etablera en gemensam sann bild
av det intriaffade och tydliggor i stéllet redan hiar asymmetrin mellan par-
terna. Utga fran att den krinkta partens ’sargande minnenas sanning’ far
sta oemotsagd och att den ’sociala och erfarenhetsmissiga sanningen’ som
uppstar i samtalen mellan de som krankts och de som krankt blir nagot som
skapar ytterligare grund for ansvarstagande och fortsatta samtal.

Vidare foreslar jag att forvarskapet i forsoningsprocessen differentieras, till
exempel genom att ocksa tydliggéra formanstagares och involverade subjek-
tets skuld och ansvarstagande i processen. Kopplingen mellan férévare som
utforde 6vergrepp och krankningar gentemot samerna och de som pa olika sitt
inte utférde 6vergrepp och krankningar, men som drog fordelar eller pa andra
satt understodde det som skedde och som ddrmed var delaktiga i att vidmakt-
halla krankningarna och 6vergreppen - behover tydliggoras och skrivas fram.
Detta griper an bade i skuldfragan och fragan om ansvar idag; &ven om jag
inte ser mig som foérovare, kan jag ha del i att vidmakthalla 6vergreppen och
krankningarna eftersom jag idag fortsitter att atnjuta férmaner som kommit
ur krankningar och 6vergrepp. Genom att inte férandra det som ar mitt ansvar
nu, kan jag dirmed bidra till att krdnkningar och 6vergrepp fortsitter.

Begreppet formdnstagare ar har himtat frin Sannings- och férsoningskom-
missionens arbete i Sydafrika, dar det kom att bli ett konstruktivt begrepp
som mojliggjorde samtalet om ansvar ocksa i relation till de som inte var
direkt inblandade i krdnkningarna och 6vergreppen - men som atnjutit och
fortfarande idag atnjuter formaner av de krankningar som skedde da.

I rapporten fran den sydafrikanska forsoningsprocessen kan vi ldsa: "Recon-
ciliation requires a commitment, especially by those who have benefited and
continue to benefit from past discrimination, to the transformation of unjust
inequalities and dehumanizing poverty” (min kursivering, TRC 1998e:435).

Begreppet involverade subjekt ar hamtat fran den sydafrikanske forsonings-
forskaren Wilhem Verwoerd som problematiserar férévarskap just i relation
till bade féormanstagare och andra involverade i 6vergrepp och krankningar.
Att vara involverad som subjekt innebdr till exempel att atnjuta férdelar av att
leva i en kontext av krinkningar, 6vergrepp och oréttvisor utan att ifraga-
sdtta, forsoka fordndra eller atminstone héja sin rést mot krankningarna

och 6vergreppen. Enligt Verwoerd genererar detta involverande ocksa ett
ansvarstagande, men som skiljer sig fran forovandets ansvarstagande, vilket
gor det konstruktivt for forsoningsprocessen mellan Svenska kyrkan och det
samiska folket. (Verwoerd, 2022)

Att i forsoningsprocessens forsta steg lyfta in begreppet formanstagare och
involverade subjekt i historien innebir att det blir mojligt att differentiera
bade skulden och ansvaret. Till exempel blir det méjligt att problematisera
vem som skrivit den historia som ska erkédnnas. Pa sa sitt ges verktyg till att
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ge erkdnnandet en konkret koppling till historien, med fragor som: Vilken
betydelse har historieskrivningen haft i relationen till férmanstagarna och
de involverade subjekten? Vilka konsekvenser har det fér erkdnnandet av
historien? Vilken historia dr det som ska erkdnnas? Finns det historier som
inte 4r gemensamma och som behéver erkdnnas? Etcetera. Det innebar ocksa
att utrymme skapas for att tala om vilka formaner Svenska kyrkan som for-
manstagare erhallit utifran fortrycket av det samiska folket.

Jag foreslar ocksa att begreppen férmanstagare och involverade subjekt fors in
i forsoningsmodellens samtliga steg, sa att skulden och ansvaret relateras till
historien, nuet och framtiden. Det skulle till exempel kunna beskrivas sa hir;
formanstagare och involverade subjekt i historien, formanstagare och involverade
subjekt nu, formanstagare och involverade subjekt i framtiden.

Anger
Att bertras av historien — anger, smarta och sorg

Det andra steget handlar enligt Johnsen om att existentiellt berras av hian-
delserna; "For den som har utfort krdnkningen handlar det om ’anger’, med-
an det for offret innebér att ’sdtta ord pa smartan’. (*Vitboken.pdf, s. 109)
Han skriver vidare: "Da handlar det om att den som har utfort en krdnkning
pé djupet inser detta och berors av historien i subjektiv mening, sarskilt med
avseende pa hur offret har drabbats av krainkningen. Darigenom framstéar
anger som ett, bade djupt existentiellt och samtidigt relationellt orienterat
fenomen.” (*Vitboken.pdf, s. 109)

MINA INVANDNINGAR: Detta steg ar pa flera sitt problematiskt i en forso-
ningsprocess som framfor allt inte riktar sig till tva individer, dar den ena
krankt den andra - utan till stérre grupper, folk och foretriadare, till exempel
for Svenska kyrkan.

I steget anger anges att "for6varen blir berord av hur krinkningen har drab-
bat offret” och att detta leder till en sinnesdndring som i sin tur leder till
behov av att be om forlatelse och stilla till riatta. Har tecknas en process som
dels bygger pa en subjektiv erfarenhet hos forovare, dels pa ett skeende som
forutsatts "kommer att ske”. Bada antagandena ar problematiska. Kan en
organisation jimstallas med en férévare och kan denna i sa fall ”bli berord”.
Vem i organisationen blir berrd? Arkebiskopen? Alla biskopar? Prister,
diakoner? Anstillda? Fortroendevalda, beslutsfattare? De som lever, verkar
och arbetar i forsamlingar/pastorat? Hur avgors att nagon blivit berérd? Vad
blir man ber6rd av och varfor? Kan man forutsitta att behov av forlatelse
och att stélla till ratta i sa fall foljer av denna anger, av att man blivit ber6rd?
Vad hénder om féretrddare for organisationen inte blir berérda - foljer ingen
anger da, eller behov av forlatelse? Vad hiander i sa fall med férsonings-
processen? Stannar den av?

Johnsen ar sjalv inne pa det problematiska i steget anger vad giller dess
subjektiva kopplingar nér han skriver: "Ordet 4nger ger nimligen mening
ndr man sjalv har en personlig skuld i ndgot som intraffat. Sa ar emellertid
inte alltid fallet nar vi talar om férsoning pa gruppniva eller politisk niva.
Om man inte personligen bar nagon skuld foér handlingar som utférts i datid
eller nutid, kan det d4nda vara meningsfullt att tala om ansvar. Orsaken ar att
en orétt ofta lever vidare som ett socialt, strukturellt eller politiskt fenomen,
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och ofta pa sitt som ger spelrum at nya krankningar pa individniva. Dér-
igenom kan enskilda individer som inte bar en direkt skuld for handelser i
det forflutna dnda vara medansvariga for att status quo, och darmed oritten,
uppritthalls i nutid.//...// Aven om det kanske inte dr meningsfullt att anvinda
ordet anger for att bendmna detta fenomen, handlar det trots allt om en
rorelse fran att erkdnna historien i objektiv mening till att lata sig beroras

av historien i subjektiv mening. Ungefar som med anger kommer det darfor
ocksa pa gruppniva och politisk niva att uppsté ett kinslomassigt obehag.
Man kan kédnna en sorg, en skam eller en smérta 6ver att uppticka oritten i
samhadllet och sin egen plats i detta.” (*Vitboken.pdf, s. 109-110)

Steget anger uppfattar jag som ett av de svagaste stegen i modellen. Det ar
ett steg som utgar fran subjektiva erfarenheter och som forutsitter att per-
sonliga kdnsloerfarenheterna leder processen vidare. Enligt min erfarenhet
ar detta nagot som kan komma att bli en utkomst av processen, att man sa
smaningom forstar hur ens handlingar och beslut har drabbat, 4n ett led som
ska fora en process vidare.

MITT FORSLAG: Ersitt detta steg med exempelvis ansvarséitertagande, genom
att dven hér inkludera begreppen férmanstagare och involverade subjekt i
relation till nutida ataganden, det vill siga formanstagare och involverade
subjekt nu. Att aterta ett ansvar relaterar till forévare som forménstagare,
nigot som i hogsta grad ar relevant i forsoningsprocessen mellan Svenska
kyrkan och det samiska folket. Att tala om formanstagares och involverade
subjekts ansvar blir anvindbart pa ett helt annat sitt 4n anger. I de samtal
jag haft sa har langt i stift och forsamlingar, framkommer det ofta att “jag
kan vil inte angra nagot jag inte har gjort eller varit skuld till”. Problema-
tiken kring det historiska ansvaret uttrycks ocksa av Daniel Lindmark och
Olle Sundstrom i avslutningstexten ”Vem bar ansvar for kyrkans agerande
mot samerna i historien? Nagra avslutande reflexioner.” i den vetenskap-

liga antologin (2016, s. 1121 ff.) Att diremot problematisera de fordelar och
vinster Svenska kyrkan som féormanstagare har och har haft och som direkt
kan kopplas till krinkningarna av det samiska folket, 6ppnar for ett ansvars-
tagande och atertagande av ansvar som kan bli konstruktivt i processen.

Att inkludera forméanstagare och involverade subjekt nu i detta steg skulle
innebéra att fragor om vilka vinster Svenska kyrkan fortfarande idag atnjuter
som en direkt f6ljd av fortrycket mot det samiska folket blir tydliga och kan
pa sa satt konkret knytas till forsoningsprocessen. Detta skulle ocksa skapa
storre mojligheter att inkludera de férsamlingar/pastorat och stift som inte
alls kdnner sig berorda eller kanske nagonsin kommer att &ngra nagot som
Svenska kyrkan gjort i datid. I ssmmanhanget kan det noteras hur Verwoerd
skriver talande om just denna sfar mellan férévarskap och formanstagarskap:
A positioning in the realm of implication rather than perpetration, has the
potential to be a less threatening and more invitational way to//...//lown up to
being beneficiaries.” (2022, s. 231-232) Att differentiera férovarskapet 6ppnar
enligt Verwoerd bade fér mojligheter till ansvarstagande och minimerar las-
ningar i relation till férévarskap, vilket jag tror &r konstruktivt i forsonings-
processen mellan Svenska kyrkan och det samiska folket.
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Aterupprattelse

Det tredje steget i forsoningsprocessen dr aterupprittelse. Johnsen skriver:
“Hér handlar det om att ateruppbygga réatten. Medan det forsta steget (att
erkdnna historien) inriktas mot det forflutna, har det tredje steget att géra
med framtiden. Djupast sett handlar aterupprittelse om att lagga grunden
for en ny gemensam framtid. Detta dr en av huvuduppgifterna inom sé kallad
restorative justice dir offrets behov av upprittelse och helande sammanhalls
med malsittningen att ateruppritta relationen mellan férévare och offer.//...//
Att reparera det som forstorts (en del av det eller hela), forutsatter en vilja
till nya handlingar som tillvaratar offrets behov av viardighet, rattvisa och
trygghet, for att inte nya krankningar ska dga rum. Detta betyder att man
maste utmana monster och strukturer som later gammal oritt fortsétta, och
samtidigt etablera nya, vilket 4r en podng inom sé kallad structural justice.”
(*Vitboken.pdf, s. 111-112)

Detta steg r ett av de starkare stegen i modellen. Det pekar mot en vilja och
onskan till en gemensam framtid och hur den ska se ut och vad den beror av.
Om erkdnnande och ansvarsatertagande foregar detta steg, blir det 4n mer
tydligt hur processen hor samman och vart den leder. Erkdnnande och insikt
om formanstagares och involverade subjekts datida och nutida ansvar kan da
konkretiseras i handling och leda till upprattelse for offren.

MITT FORSLAG: Inkludera begreppet forméanstagare och involverade subjekt
ocksa i detta steg, med tillagget i framtiden; formanstagare och involverade
subjekt i framtiden. Pa sa satt kan uppréttelsen dven omfatta fragan om hur
Svenska kyrkan som formanstagare ska bryta cyklerna av generationséver-
skridande upprepning. Att koppla begreppen férméanstagare och involverade
subjekt i framtiden till upprittelse, innebér att dven de nutida f6ljderna och
konsekvenserna av krankningarna och 6vergreppen erkinns, tas ansvar for
och gottgors pa ett sadant sétt att formanerna inte fortsitter att ga i arv. Pa
samma sétt som offerskap kan drvas i generationer, kan forméaner arvas i
generationer. Genom att tydliggora formanstagares och involverade subjekts
ansvar, inte bara i datid och nutid utan aven i relation till framtiden, kopplas
ansvar, gottgorelse och uppréttelse ssmman pa ett sddan sitt att cykler av
generationsoverskridande upprepning har moéjlighet att upphora. Pa sa sitt
kan en ny intersubjektiv kontext skapas mellan parterna, en kontext som inte
bygger pa datida maktstrukturer utan som tar avstamp i de nya forutsatt-
ningar som skapas utifran erkdnnande, ansvarsatertagande, gottgorelse och
upprittelse.

Forlatelse

Om det fjarde och sista steget forlatelse skriver Johnsen: "Kanske dr 4ndéa en
tydlig ursiakt att foredra eftersom en bon om forlatelse omedelbart kan skapa
ett upplevt krav pa forlatelse. Om det uppfattas pa det séttet kan en bén om
forlatelse bli kontraproduktiv for forsoningsprocessen. Det viktigaste méste
vara att tydligt ta avstand ifran tidigare 6vergrepp, att erkdnna den smirta
som overgreppen har medfort, samt att erkdnna ansvar i nutid.” (*Vitboken.
pdf, s. 117), vilket jag instammer i. Ursidkten har en erkdnnande och icke-
kravande karaktar. Forlatelse diremot rymmer ett behov av aterkoppling i
form av att forlata eller inte forlata, vilket precis som Johnsen ér inne p4, kan
bli kontraproduktivt for forsoningsprocessen. Vidare kan det riskera att leda
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till att offren far bara forsoningsprocessens avslut pa sitt ansvar, genom att
forlata eller inte forlata.

MINA INVANDNINGAR: Jag menar att forlatelse ar ett problematiskt steg i alla
forsoningsprocesser, sa ocksé i forsoningsprocessen mellan Svenska kyrkan
och det samiska folket och anfor hir tre skdl mot att lata forlatelse fungera
som det avslutande steget i en forsoningsprocess; forlatelsen riskerar att bli
transaktionell, forlatelsen riskerar forlora sin unicitet och forlatelse som
avslutande steg berdvar offren deras nédvandiga moéjligheter till val.

1. Forlatelse som transaktion

I forsoningsprocesser dr det inte ovanligt att forlatelse lyfts fram som det
avslutande och férsonande steget i en forsoningsprocess, som ett kvitto pa
att processen dr genomford. (Johnsen, 2017, Tutu, 1999, Derrida, 2003) Stegen
som foregar férsoningen utgdr en villkorad struktur for den forlatelse som
sedan kan utfardas om dessa steg genomfors. Forlatelsen beror saledes av huru-
vida stegen genomfors och blir pa sa sitt, som den amerikanska filosofen
Martha C. Nussbaum uttrycker det, transaktionell, helt enkelt ett medel for
att uppna réttvisa, forsoning, fred, uppréttelse. Hon ifragasétter starkt denna
forlatelsens nast intill oemotsagda kapacitet i férsonings- och réattvisesam-
manhang (2016, s. 13 ff). Det hon menar riskerar att ga férlorat i en dylik pro-
cess dar mojligheterna till ett gemensamt liv, nagot som enligt henne snarare
kan understddjas genom generositet, rattvisa och sanning. (2016, s. 13 ff)

2. Férlatelsens unicitet

Den franske filosofen Jacques Derrida ar kanske en av de filosofer som tyd-
ligast havdar forlatelsens ovillkorliga oberoende. Forlatelse bara kan behalla
sin unicitet och kapacitet om den bevaras ovillkorlig och obegriansad. ”If one
is only prepared to forgive what is forgivable//...//then the very idea of forgi-
veness would disappear.” (Derrida, 2003, s. 32) Han menar att vi maste vaga
tala om forlatelsen i spadnningsfaltet mellan det han beskriver som vansinnig
forlatelse och villkorad forlatelse. Forlatelsen blir vansinnig just nir den rela-
terar till det oférlatliga, oforklarliga, det som inte gar att forsta, det som den
skyldige inte vill be om forlatelse fér, den som inte vill be om forlatelse. Det
ar har han menar att forlatelsen visar sin oerhérda kapacitet - i mojligheter-
na att forlata just det oforlatliga.

Den villkorade forlatelsen a andra sidan, relaterar till det som gar att forsta
och anvinds i sammanhang dir den leder till upprittelse och férsoning, be-
frielse och réttvisa. Pa sa sitt far forlatelsen mening och kan anvindas som
ett medel for att uppna ett méal. Men, undrar Derrida, om jag forlater enbart
den som ar beredd att be om forlatelse och det som ar mojligt att forlata, det
som ar reparabelt i bemirkelsen att forsoning, befrielse och upprittelse gar
att uppna - vem och vad ar det jag i sa fall forlater? Vad handlar forlatelse da
om? Om forlatelsen endast dr mojlig i relation till det som ar reparabelt och
mojligt att forlata - relaterar forlatelsen inte da till en proportionalitet pa
samma sitt som till exempel straffet gor??

1 Se ocksa Paul Ricoeurs diskussion kring forlatelse i relation till straff, Minne, historia, glémska,
overs. Eva Backelin, Daidalos 2005, s. 570 ff.
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3. Valets betydelse for offren

Den tyske filosofen Karl Jaspers lyfter i sin filosofi fram betydelsen av att
ménniskan inte ska berdvas sina mojligheter att vilja, i synnerhet vid de
svarare erfarenheterna i livet, s som kampen, slumpen, déden, lidandet och
skulden. Vid dessa, som han beskriver, granssituationer i livet ar det avgo-
rande for en méanniskas mojligheter till existens, just att hon inte berévas
mojligheten att vilja. Existensens fraga ar for Jaspers inte en fraga om vad
mansklig existens dr, utan om hur vi ska kunna leva med det som ar.

Vara liv kantas oundvikligen av erfarenheter av kamp, lidande och déd. Vi
undkommer det inte. Allt stélls pa sin spets dar och vi blir sarbara och 6m-
taliga. Vi befinner oss i mote med var egen existens. Ett slags skort mellan-
lage. Bakom mig finns erfarenheter av det som varit, hur jag klarat av livet,
de mojligheter som givits mig. Framfor mig finns det okdnda med fragor

som “hur ska det bli?”, "gar livet att leva ocksa med detta?”, "vem 4r jag

nu?”. Svaret ar inte givet. Det sker genom att jag vagar vilja hur jag nu ska
leva med detta som oundvikligen drabbar mig. Jaspers beskriver det som att
ménniskan i granssituationen genom sitt val slapper taget om den vérldsbild
eller hallning hon dittills levt med, de instillningar till livet med vilka hon sa
att siga kommit till en grans. Nar hon sldpper taget om denna varldsbild eller
héallning sa skapar hon eller internaliserar en annan, en som hjélper henne
att leva ocksé med det som nu drabbat henne vid gransen. Och méjligheter
till transcendens och Existenz framtrader:

I granssituationerna framtrader antingen det tomma intet, eller
ocksa kommer man i beréring med det som trots och ovanfor all
forsvinnande varldslig tillvaro egentligen ar. Sjalva fortvivlan
blir genom sin fakticitet, genom att den ar méjlig i véarlden, en
vagvisare som pekar utover virlden. (Jaspers, 1963, s. 25-26.)

Nair vi vagar vélja i dessa granssituationer och gar in i dem med 6ppna 6gon
och beslutar oss for hur vi nu vill leva med livet sidant det har kommit att bli
- det ar da vi lever existentiellt.

Det 4r in i denna situation jag vill understryka betydelsen av val i relation till
forsoningsprocesser - framfor allt utifran offrens perspektiv. Jag havdar att
offren inte ensamma ska bira ansvar for férsoningens vara eller icke-vara. For
vad ar det vi faktiskt gor nér vi villkorar forlatelsen som det avslutande steget
i en forsoningsprocess? Vad blir inneb6rden i att férlata om det inte finns
nagot alternativ? Jag hdvdar att vi riskerar att forlora forlatelsens unicitet,
som Derrida varnar for. Vidare riskerar vi att trivialisera forlatelsen som
Nussbaum &r inne pa da forlatelsen anvinds som en transaktion. Vi riskerar
dessutom att lagga en alltfor stor borda pa offrens axlar da forlatelsen gors till
ett "kvitto” pa att forsoningen ar genomford. Vi frantar offren den existen-
tiella mojligheten till transcendens i sitt liv, ndr vederborande inte har nagra
mojligheter att vilja, annat 4n att forlata eller férstora en forsoningsprocess.

MITT FORSLAG: Avsta frin att lata forlatelsen utgora det enda alternativet till
forsoningsprocessens fjarde och avslutande steg.

Koppla i stillet handlingsplanens resultat pa ett tydligt vis till forsonings-
processens avslutande steg, sa att processen beror av resultatet, dir en sa
kallad tréskelniva far utgdra en resultatniva som markerar var griansen for
mojlig eller minimal férsoning gar. Lat detta foregas av ett stipulerande till-
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sammans, kring vad som 4r ett minimum (troskeln), vad som ar 6nskvart och
vad som skulle vara ett utméarkt resultat av handlingsplanens genomférande.

Lat sedan antingen forlatelse eller barmhartighet fungera som tva fria
mojligheter till konklusion av férsoningsprocessen. Pa sa sitt bevaras det
samiska folkets mojligheter till val i férsoningsprocessen och forlatelsen
riskerar inte att trivialiseras eller forlora sin unicitet.

Barmhartighet

Inom de abrahamitiska religionernas sedelaror beskrivs ofta barmhartig-
hetens framsta syfte och hallning som “att bevara ménniskan som person”
(Fazlhashemi, 2012, s. 157), att bevara manniskan som manniska, att ater-
upprétta humaniteten hos bada parter. Barmhértighet beskrivs som en dygd
(Osterberg, Eva, Lindstedt Cronberg, Marie, Stenqvist, Catharina red., 2012)
eller hallning som ménniskor uppmanas att visa varandra, nagot av det som
ar allra viktigast i vara méanskliga relationer. (Matt. 23:23)

Den danska konfliktforskaren Vibeke Vindelgv lyfter fram barmhartighet
som en inkluderande kapacitet som enligt henne formar 6ppna mer 4n vad
forlatelsen formar:

Barmhartighet omfattar begreppet forlatelse, men ar mer

an det. Det dr en forméaga hos dem som varit paverkade av/
involverade i vald - att utveckla en respekt for en gemensam
humanitet och enas om att det 4r mojligt for dem att leva
tillsammans. Barmhértigheten utgar fran det som skett,

men rymmer en vision for framtiden - som handlar om
delad/gemensam ménsklighet/humanitet. Mest av allt 4r
barmhirtighet ett erkdnnande av att den kan vara helande for
alla. (Vindelav, 2007, s. 104, min 6versittning.)

Vindelgv understryker behovet av att aterupprétta och erkdnna humaniteten
bade hos offer och forovare, for vara mojligheter att leva tillsammans som
ménniskor i ett samhaélle igen efter konflikter och kriankningar, nagot som
barmhartigheten har kapacitet att géra. Barmhértighet rymmer en radika-
litet som innebdr att virna manniskans vardighet trots allt och henne sjilv
som person.

Ett av forsoningens viktigaste drenden ar just att skapa upprittelse for offer
och mojligheter till erkdnnande och ansvarstagande for forovare, forméns-
tagare och involverade subjekt och pa sa sitt virna livsmojligheter for alla
inblandade i och drabbade av kriankningar, 6vergrepp och orittvisor. Nagot
som bade forlatelse och barmhértighet har kapacitet att gora. Genom att
skapa valméjligheter till antingen forlatelse eller barmhértighet villkoras inte
forsoningsprocessen, utan kan hela tiden knytas till hur ansvaret i relation
till handlingsplanen axlas av Svenska kyrkan, vilket gor processen trovirdig
och livskraftig. Pa sa sitt kan ocksé en ny intersubjektiv kontext som far vixa
fram ur sambandet mellan forlatelse/barmhartighet och sanning/erkdnnande
a ena sidan och upprittelse/aterstillelse och jambordighet/respekt & andra
sidan. (Lederach, 2010, s. 23 ff.)
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2.0lika behov kring vitboksprojektet
och dess konsekvenser fér den
fortsatta processen

I den vetenskapliga antologin star det: ”Svenska kyrkans vitboksprojekt ar
inte en heltdckande sanningskommission i den bemérkelse som efterfragas
av de aktuella sametingledaméterna, men genom projektet gors ett forsok att
gora upp med morka delar av en historia som lidnge varit forpassad till margi-
nalen. Genom projektet skapas mojligheter att uppmarksamma, erkdnna och
problematisera maktobalanser mellan Svenska kyrkan och samerna, for att
pa sa sitt astadkomma framtida respektfulla relationer mellan majoritet och
urfolk.” (2016, s. 192)

Tva fragor infinner sig:

Vad efterfragas av de aktuella sametingledaméterna?

Récker det att uppmérksamma, erkdnna och problematisera maktobalanser
for att astadkomma framtida relationer mellan majoritet och urfolk?

3.Etikfragor kring samisk forskning/
urfolksforskning

Idag finns i Sverige inga etiska riktlinjer vad giller forskning i relation till
urfolk. Detta paverkar dels férsoningsprocessen, dels min féljeforskning.

I den vetenskapliga antologin star det: "... etiska riktlinjer som avses att
anviandas som stdd for forskning som ror urfolk maste utformas utifran
urfolksperspektiv.” (2016, s. 203) Detta ror min forskning direkt och maste
fran borjan inkluderas. Det ror fragor om kontakt med enskilda féretradare
och/eller det samiska kollektivet, epistemologiska fragor kring utvirderings-
metoder etc., delaktighet pa vilket sdtt, med vem och hur, samt forskningens
atergdldande. Detta &r en stor fraga som ocksa rymmer ett ifragasittande av
mig som foljeforskare; en préast i Svenska kyrkan som utvérderar férsonings-
processen - jag ir inte neutral i detta avseende. Viktigt att detta fran borjan
tydliggors och utsdgs. Det innebdr att mina iakttagelser och resultat behéver
lasas och forstas utifran att jag inte ar opartisk. Medveten om detta menar
jag att rapporternas iakttagelser och resultat i viss man dnda kan bidra till
utveckling och larande for alla parter i och som samverkar med projektet.

Vidare kontakter har tagits med relevanta universitet kring reflektion och
samtal om min roll och dess betydelse for mina resultat.
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