Jfokus::: ka kvrk
PLoRvsk: Svenskakyrkan %

Stig Linde 2019

Forsamlingsdiakoni och férsamlingsdiakonat
— sa gick tankarna 1903

Forsamlingsdiakoni och forsamlingsdiakonat. Nagra tankar framstdllda som dmne for samtal vid
prdstmote i Strangnds den 30 juni samt den 1 och 2 juli 1903.

Domprosten i Strangnés, Otto Norberg, lade fram detta material for prastmotet i Strangnds stift 1903.
Otto Norberg, 1864 - 1947, teologie doktor, var domprost i Strangnés aren 1903-1938.

Hir kan du ldsa om innehallet i Férsamlingsdiakoni och forsamlingsdiakonat i en recension av diakon
Stig Linde.

Férsamlingsdiakoni och férsamlingsdiakonat

Kyrkan behofver kyrklig kirleksverksamhet. Hon behdéfver det for sin egen skull. Hon
behdfver ddrigenom legitimera sin existens infor vdrlden. Hon behofver ock det tiinande
dmbetet for gdfvornas skull. Kyrkan mdste ndmligen bereda tillfille for kyrklig verksamhet
dt de personliga krafter, som offra sig dt den tjdnande kdrlekens tjdinst.

Sa talade kyrkoherde Magnevill vid 1884 érs allménna evangeliskt lutherska pristkonferens. Citatet
lyfts fram av i domprosten Otto Norbergs plddering for en organiserad forsamlingsdiakoni, framlagd
vid prastmotet 1 Stringnés 1903. Han gor det i en tid nér statskyrkan utmanas av bade frikyrklighet och
liberalism, med sin distans till arbetarrorelsen och en oflexibel struktur. Som en ruin beskrivs en tid
nir medlemmarnas forbindelse med kyrkan har krympt ihop till de enskilda kyrkliga forrittningarna.
Sjalvkritiskt efterlyser flera kyrkliga debattorer vad de kallar ’férsamlingsvard”, och som en del av
detta forsamlingsdiakoni.

Det &r vickelserna under 1800-talet som driver péd. Och dér den reglerade kyrkoorganisationen inte
kan, eller vill, méta trosvisshetens engagemang bildas istéllet sdllskap och féreningar, nagra for att
bilda diakonissanstalter och stadsmissioner. Det &r bra, som ett svar pd ndden, menar Norberg, men
det dr forsamlingarna som maste utvecklas. Bokens tes ér denna: ”Foérsamlingsdiakoniens subjekt ar
forsamlingen sjilv” (s. 4, forf. kursivering).

Detta grundar Norberg genom en historisk exposé fran fornkyrkan till reformationen. Nu é&r Norberg
medveten om att forsamlingar idealt sétt knappast 4r vad de borde vara. Den gudstjanstfirande delen
av forsamlingen &r, som han skriver, ofta ganska liten. Och dven om viljan finnes &r kompetensen inte
alltid tillfyllest for forsamlingsdiakoniens uppgift. Dessa missforhallanden upphéiver dock inte
uppdraget. Och detta, menar Norberg, maste organiseras! Inte sa att han vill befria den enskilde fran
sin uppgift att utdva diakoni. Men mot en ensidig individualism vill Norberg betona betydelsen av den
organiska samhdrigheten.

Den enskilde stdr sin tid och forsvinner, forsamlingen dr ndgot forblifvande, dven om den
efter olika tider och behof vixlar former (s.6).



Hur ska detta da goras? Norberg pekar med hela handen pé kyrkoherden, och med den andra pa
forsamlingens lekmannakrafter och det utsedda kyrkoradet. Men tydligt visar han pa pastors ansvar.
Detta &r grundlagt i den vid den tiden géllande 1686 ars kyrkolag. I kap 28 §4 stadgas att
“kyrkoherden bor paminna forsamlingens ledamoter, att de efter rdd och dmne af en fri och god vilja
gifva arligen nagot till sin nddtorftige jamnkristens underhéll, ddrmed att visa sin tacksamhet emot
Gud for all den vélsignelse och alla de nadevéalgérningar, som de i det aret och i all sin lifstid undfatt
hafva.” Kyrkoherden har ocksé ansvar att de insamlade medlen rattradeligen utdelas till dem som
mest behdver. Som centrum for forsamlingsdiakonien anger forfattaren prastgarden. Pastors hem bor
vara nagot mer &n en “expeditionslokal”. Norberg menar att det ligger i dmbetets egen natur, att
pastor maste ha hjérta och tid for de olyckliga i sin férsamling” (s. 19). Denna uppgift framhélls vid
den tidens prastvigning dir 16fte avges om att ’béra kristlig omvardnad om det fattiga, sjuka och
vérnlosa samt af den ndd Gud forldnar, hugsvala och uppritta bedrofvade och bekymrade hjértan”.

I sin systematiska framstéllning behandlar Norberg ocksé forsamlingsdiakoniens objekt, de nodstéllda
1 forsamlingens mitt. Varje forsamlingsindivids nod innebér en uppfordran till férsamlingen att 6fva
kérlek”. Norberg gor hér ytterligare en markering. Detta géller inte bara individer utan lika mycket nér
“hela kategorier, stand och aldersklasser af ndgon orsak dro i behof af vard och hjilp” (s.11). Norberg
liknar detta forhéllningssétt med kérleken till den egna torvan dér man ér f6dd, och kérleken till sitt
fosterland. Det spelar ingen roll om det som offras géller nagon utanfor férsamlingen, eller
kyrkosamfundet eller kristenheten 6ver huvud taget, hjdlpen ar icke bortkastad. Det gar igen med
vélsignelse over den trangre kretsen, menade Norberg.

Déarmed kan Norberg precisera vad forsamlingsdiakoni ar, nimligen den diakoni som &r pa en gang av
forsamlingen och for forsamlingen. Med andra ord: forsamlingen ar savil subjekt som objekt for
verksamheten.

Kyrkoherden har som framgétt ett handhavandeansvar, men den forsta uppgiften, menar Norberg, ar
att bilda opinion. Det innebér att fostra en forsamling som kan béra upp férsamlingsdiakonien.
Redskap for detta ar forkunnelsen, skolan, konfirmationsundervisningen och husforhéren.

Norberg framhaller att det &r stora krav som stélls. Pristen har svart att vara bade ldrare och diakon. Sa
tillkommer ocksa statsmaktens aligganden pa kyrkans &mbetsman. Trots ett gott uppsat kommer tid
och vilja inte kunna svara mot vilja och skyldighet. Darfor behover pastor hjélp. En grundlaggande
resurs dr av forsamlingens medlemmar. I f6rbon och handling lar oss historien att
’lekmannaelementen” (bdde manliga och kvinnliga, noterar Norberg) “tringt sig fram till en
medverkan i férsamlingens diakoni” (s. 22). Norberg noterar kritiskt att kyrkoorganisationen inte alltid
givit plats for detta diakonala engagemang, som inte heller alltid varit av god kvalitet.

Uppgiftens art kraver sitt. S& lange den diakonala insatsen avser blott ett eller annat fall av fattigdom
eller sjukdom é&r behovet mindre. Men nér det krivs en mer “ihalllande personlig tjdnstebevisning”
stélls kraven hogre. Nér det géller att forebygga eller aterupprétta, att leda eller utbilda, krévs ett
organiserat arbete. Till detta hor ocksa att i varje enskilt fall undersoka nddens orsak och art, méojliga
hjalpkallor, de noédlidandes karaktir och sdtten de bor fa hjalp pa — pa nutida sprak en individuell
beddomning. Har kravs ”mer dn blott och bart ett varmt och 6mmande hjarta”, skriver Norberg. Har
kréavs ett forsamlingsdiakonat.

Vad menar da Norberg med forsamlingsdiakonat? Har finns tva varianter. Som ingaende 1 ett allmdnt
forsamlingsdiakonat tidnker sig Norberg lekmén som stéller sig till tjénst. De ska vara 1dmpade att anta
en diakon eller diakonissas uppgifter, till stod for pastor. I ett forsamlingsdiakonat i en mera inskrdnkt
betydelse ingér “’kallelseenligt utbildade manliga eller kvinnliga arbetare, drivna av en inre maning att
uteslutande édgna sitt liv och sina krafter at diakonien”.
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Behovet av ett sddant diakonat, menar Norberg, har blivit sa tringande “att vi icke vaga riskera langre
uppskof”. Behovet finns inte bara i storstadsférsamlingarna, utan dven péa landsbygden och i de
framvéxande industrisamhillena. Utan ett sidant &mbete i den kristna férsamlingen véntar vad
Norberg kallar ’den sociala ruinen”, armod och forvildning.

Som ett brev pa posten i denna tids diskussion om diakonatet kommer fragan om férhallandet till
pastor, hér bendmnt nademedelsémbetet. Till detta hor att leda forsamlingen, menar Norberg,
ledningen ska ligga i en hand (forfattarens kursivering). Hérmed 4r ingalunda sagt att innehavaren av
diakonatet ska stéllas 1 ett osjélvsténdigt forhéllande till pastor.

Inom ramen af sitt omrdde, fastin under tillsyn af och i samrdad med forsamlingens pastor,
ha diakonen eller diakonissan att utveckla hela sin individualitet, sin kraft och begdfning i
medvetandet av sin sjdlvansvarighet (s5.26).

Dessas kallelseenliga utbildning ar av stor betydelse. Har anser Norberg det som en 6nskesak att
kyrkan sjélv tog i sin hand diakonernas och diakonissornas utbildning (vilket ocksé intréffade
etthundranio ar senare nir Svenska kyrkans utbildningsinstitut invigdes 2014). Norberg tar ocksé upp
frdgan om invigningen i diakonatet, som ett tecken pé forbindelsen med kyrkosamfundet. Inte bara for
den enskildes stdd, utan ocksé for att invigningen ger diakonatet en legitimitet. Om sedan invigningen
foljs av en hogtidlig installation i lokalférsamlingen, bidrar det till ett medvetande i forsamlingen om
att han eller hon ar var hjilpare, som vi dga ritt att vinda oss till, att pardkna intresse utaf och bedja
om hjilp”.

Vad giller organisering pekar Norberg pa behovet av en styrelse for forsamlingsdiakonien. Pastor har
hogsta ledningen, som ndmnts, men bor inte std ensam. Norberg har Givle som forebild. Diakoniradet
dar bestar av kyrkoradets ordférande, samtliga ordférande inom distriktsraden samt
lekmannaledamoéter. Radets uppgifter ar en blandning av administrativt ansvar, opinionsarbete,
uppmuntran och konkreta insatser som att bitrdda présten i familjeérenden. Det Norberg vill visa pé i
Gaévlefallet ar hur man dér stéllt diakoniverksamheten i samband med och beroende af
kyrkoradsinstitutionen” (s.95), inte bara formellt utan for att ge forsamlingsdiakonien, som i detta
skede dr en ny verksamhet, trygghet och en betydelse som det annars skulle sakna. I detta resonemang
ligger en bedomning av tidens kyrkorad som icke tillrdckliga eller 1ampliga for att leda
forsamlingsdiakonien. Hér framstéller Norberg en kritik mot vad han kallar en tradition att ’ldgga
bordorna pé pastor”. Han citerar sin kollega i drkestiftet som for det trangande behovet av battre
forsamlingsvard vill se en pa frivillighetens vdg genomford organisk utveckling av
kyrkoradsinstitutionen. Till organiseringsaspekten lyfter Norberg dven fragan om en centralstyrelse for
utovande av kyrklig fattigvard.

Norbergs framstillning innehéller en rad positioneringar. Domprosten i Strdngnés var inte intresserad
av att kyrkan ska dterfa huvudansvaret for fattigvrden. Har gér Norberg en socialpolitisk markering;
man ocksa kan élska sin nista genom “’samhéllelighetens medium”, dvs. den “offentliga
hjalpsamheten” i och genom fattig- och sjukvarden och skolundervisningen. Som en beaktansvérd
sanning finner Norberg att dessa 4r ett lika stort bevis pa denna tids kirlekssinne som summan av de
privata allmosorna under andra tider, fast mer forstandiga. Som exempel lyfter han 1902 érs
lagstiftning rérande uppfostran at vanartiga och forsummade barn. Och konstaterar att detta kan forstés
som att kyrka och forsamling forsummat sina uppgifter, och borde kéinna skuld. Aven om statliga
vardinstitutioner har en lagisk och byrakratisk pragel och “’vinner sitt mal genom tvangsbeskattning”
(alltsa skattefinansiering),

torde vi ock fd erkdinna, att den ande, som framdrifvit den borgerliga maktens deltagande, dr
Kristi ande (5.7).
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Dérfor ar det inte rimligt att, sd som vissa roster i 1800-talets debatt framfort, fattigvarden borde aterga
till kyrkligt huvudmannaskap.

Efter dessa markeringar atergar Norberg i sin framstéllning till forsamlingens diakonala uppgift. Har
bor varken bli tal om att konkurrera med stat och kommun, men inte heller sammanbinda dem i nagon
legal eller organisatorisk samordningsambition. Forsamlingsdiakonien bor ndmligen inte bindas till
vissa former. Ddrmed inte sagt att en samverkan med ska ske. Genom pastors bemedling bor det
kyrkliga och det legala (stat och kommun) kunna véxelverka fran sina respektive omradden. Denna
uppdelning ténkte sig Norberg som att forsamlingsdiakonien framfor allt s&g som sin mélgrupp de
nddstillda som de borgerliga myndigheterna édnnu inte néatt, eller dir deras regelverk inte beviljade
understod. Denna utfyllnad av samhéllelig omsorg bestér ocksa av att férsamlingsdiakonien asyftar
upprittelse “icke blott i fysiskt och ekonomiskt hdnseende utan framfor allt i sedligt-religiost” (s.8).
Norberg ser ocksa behovet av att positionera forsamlingsdiakonien gentemot foreningsverksamheten,
dvs. den inre missionen. Denna pietistiskt fargade rorelse vixte fram under 1800-talet och
manifesterade sig bl.a. i bildandet av Evangeliska fosterlandsstiftelsen (EFS), Svenska
Diakonisséllskapet (Idag Ersta Diakoni), Stockholms stadsmission och ute i landet
kolportdrsverksamhet och missionsforeningar. Norberg beskriver denna foreningsverksamhet som en
méktig havkraft for att moéta ndd och kyrklig forstelning. I det ser han den som ett ”surrogat” for den
ordnade och livfulla forsamlingsverksamhet som borde kénneteckna kyrkoférsamlingen. Likvil ser
han foreningarna som motiverade inte bara for att vitalisera kyrkan. De kan ocksa, genom anstalter och
pa andra sitt, ta initiativ och bryta nya banor (det vi idag kallar innovativ verksamhet), ndgot som
datidens kyrka hade svart for: “Hon kan icke pa nagot sétt experimentera”. Sammanfattningsvis
fastslar domprosten: forsamlingarnas diakoni kan och bor samarbeta bade med stat och féreningar.

Jag vet inte om Norbergs bok anmaéldes i den tidens kyrkliga press. Om inte, s nu béttre sent dn
aldrig. Boken skulle kunna diskuteras som socialpolitiskt eller teologiskt tidsvittne, vilket jag
begrénsar hér. Jag har dndé refererat hans teser och markeringar relativt ingéende for att pavisa hur
langt tillbaka och grundligt diskuterade frdgorna om forsamlingsdiakoni och forsamlingsdiakonat &r,
som fick en fortydligad form och kyrkoréttslig forankring 1 kyrkométesbeslutet 1999 om ny
kyrkoordning. Det 4r slaende hur han som officiell féretrddare och uppburen domprost var kritisk till
kyrkans och foérsamlingens misslyckanden i form av forlorat forsamlingsmedvetande och
samhdllsinflytande. Han var kunnig om den organisation i vars ledning han befann sig, och
identifierade de kritiska punkter hans vision skulle kridva. Han sag inte diakonien som “ett lifselixir at
en doende vdrld”, men pekar pa att den sammanslutning som forsamlingen ger kan styrka hoppets
visshet, att ’virlden skall varda Guds rike till sist”.

Alla sammanfattade erfarenheter fran projektet Fokus diakoni i Strdngnds stift 2018-2020
hittar du pa www.svenskakyrkan.se/strangnasstift/fokusdiakoni
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