Anféranden Mandagen den 21 november 2016

§ 53 Utvardering och fornyelse av gudstjanstlivet
BERTIL OLSSON:

Ordforande! Jag vill tillstyrka bifall till motion 2016:22 av Berth Londahl. Vi
behover ldra av varandra och det dr darfor Berth stéller frigan i sin motion. Vad ar
det som forenar? Vi far s4 manga rapporter om hur gudstjanstlivet bara forsvinner i
den ena forsamlingen efter den andra, men det finns ganska ménga stéllen i Svenska
kyrkan, dér det pdgar ett vixande liv i gudstjdnstsammanhang. Vi behdver alltsé lara
av varandra och dérfor en tillstyrkan till motion 2016:22.

OLA ISACSSON:

Ordforande! Jag skulle vilja sdga ndgot om form och innehdll i motion 2016:44. Jag
talar for mig sjilv och inte for utskottet, &ven om jag var medlem i utskottet. Jag ser
att den hir motionen berér ndgra omrdden. Jag vill nimna tva. I ett omrade reflek-
terar motionen over statistik fran kyrkokansliet. I ett annat omrdde ndmner motionen
ett arbetssétt som ligger mycket, mycket ndra en motion som bejakas av kyrkomdotet
s sent som forra aret. Kyrkomotet har inte for vana att bifalla forslag till beslut, dir
arbete redan pagér. Darfor star jag bakom det som &r utskottets majoritet, att foresla
kyrkomdtet att avsld motionen.

Nér det géiller motionens form vill motionen ge ett uppdrag i enlighet med det
resonemang som fors i motionen. Det dr vél dir egentligen som jag har det storre
problemet. Nér vi far ut handlingar inf6r att vi far skriva motioner till kyrkomotet
kommer det en handling, som handlar om hur en motion ska formuleras. Dér sdgs
det mycket tydligt: “Forslag till beslut ska formuleras sa att det kan lisas fristdende
frdn Ovrig text och kan stillas som ett forslag till beslut i kyrkométets samman-
tride.” Det gar alltsd inte att skriva i enlighet med intentionen i motionen” eller
“enligt nedanstdende”. Beslutsforslaget méaste vara preciserat, och sé vitt jag kan se
ar motionsforslaget inte preciserat. Ocksa utav den anledningen bor motionen avslas.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE:

Ordforande! Jag har skrivit ett sérskilt yttrande i detta betdnkande, dir jag onskar det
som redan dr gjort. Ibland ar det himla bra nir man 6nskar ndgot som redan ar gjort.
Da kan man sédga: hoppsan, jag hade fel!

Jag séger det nu: hoppsan, jag hade fel! Jag onskar att vi hade blivit uppmaérk-
sammade pa detta redan nér vi limnade in motionen. Jag tdnker att om man foljer de
anvisningar som finns, hade den hédr motionen kunna avvisas och vi hade inte ens
behovt behandla den. Det dr mitt 6nskemadl. Tack.

BERTH LONDAHL:

Jag vill yrka bifall till min egen motion 2016:22. Jag tror att vi alla dr 6verens om,
att den sondagliga méssan och gudstjdnsten dr konstituerande for kyrkan, att en
forsamling som inte langre firar sondaglig gudstjanst upphdr pa ndgot sitt att vara
forsamling. Den utfor inte den handling, i vilken man igenkinner det som é&r
sdrpraglat for en forsamling. D& ar det desto mer angeléget, att vi tittar pd vad det ar
for faktorer som avgoér och som visar pé att en forsamlings gudstjénstliv ar tillvixt.
P& alltfor manga hall — och det tror jag ocksd vi kan se tillsammans — finns det en
fortvivlan, en vanmakt, en uppgivenhet infor ett gudstjénstliv som inte fungerar.
Man lever med fragorna. Folk kommer inte. Vad ska vi gora for att folk ska komma?
Man experimenterar pd ménga olika sdtt och man upptéicker att ingenting tycks
hjilpa.
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Det samlas in véldigt mycket statistik. Statistiken kan berétta en del, samtidigt
som statistiken kanske dnda inte riktigt analyserar de faktorer som driver fram ett
levande gudstjinstliv. Statistiken behover fordjupas for att man ska se var det hinde.
Varfor hiander det att lovsdngen stiger, att allt fler samlas kring ord och sakrament?
Aven om det primirt ir sa, att vi inte firar missa for att folk ska komma utan att vi
firar méssan just infor Guds ansikte for att tillbe, méste vi anda fundera kring vilka
faktorer som finns som vi kan kidnna igen.

Ett av de skél som utskottet anger for att avsld motionen &r, att man menar att
man héller pa att ta fram en ny kyrkohandbok. Jag menar att motivet dr precis
tvartom. Vi tar fram en ny kyrkohandbok som famlar i ett morker, dir vi inte egent-
ligen har tittat pd vad som driver en forsamlingstillvéxt i gudstjénstlivet. Vi tar alltsé
fram en kyrkohandbok utan att egentligen ha funderat kring hur den liturgin ska se
ut. Ska den vara experimenterande, varierande, skiftande, medan man dnda vet att
dér det finns kontinuitet i det liturgiska livet ocksa ndgot kan borja hinda?

P& samma sétt finns det bocker som har skrivits kring detta. Jag tinker pa Fredrik
Modéus, som har skrivit i en bok om det hir. Jag menar fortfarande, att ytterligare
forskning behdver tas fram. Angeldgna fradgor kan vara: vilken effekt har samman-
slagningarna haft pa gudstjinstlivet? har det framjat gudstjinstlivet eller inte? vad
blir konsekvensen av att det blir allt vanligare med oregelbundet gudstjinstliv,
varierade tider, varierade ordningar, bristande kontinuitet vad géller préster och
alltfor ofta kanske bara ndgon sondag i ménaden? Kanske kan séddana saker 10sa
ekonomi och arbetsfordelning, men det I9ser inte gudstjénstlivets gladje och tillvaxt.

En annan faktor man skulle kunna titta pa ar vad det &r for ménniskor som viéljer
att fira gudstjanst varje sondag, som tar det som en naturlig del av sitt liv. I vilka
traditioner finns de och hur har de fostrats till att ndgonting sédant ska vixa fram?
Och vad dr det som gor att tillfallighetsbesokare blir regelbundna gudstjénstfirare?
Eller dnnu ett exempel: vilken betydelse har predikan? hur forhaller sig olika
predikotyper till antalet gudstjénstfirare? De hidr frdgorna kan maéngfaldigas. De
ndmnda utgor endast exempel.

Vad kan vara mer angelédget for en kyrka, som i flera decennier har sett att antalet
gudstjanstfirare har minskat dn att analysera, inte vad som driver det minskande
antalet, utan vilka faktorer som driver det som fir det att véixa pa en del hall?
Poidngen ir sdledes inte att analysera orsaken till minskningen utan just att ta fram
tillvaxtfaktorerna.

Bifall till motion 2016:22.

KENNETH NORDGREN:

Jag foretrdder Gudstjinstutskottet i denna fradga rdorande betdnkande 3, som ju
handlar om tva motioner. Den forsta, 2016:22 av Berth Londahl, handlar om utvar-
dering av gudstjanstlivet och den andra, 2016:44 har rubriken Nya végar till
gudstjénst av Jesper Eneroth och Titti Adén. Jag yrkar bifall till utskottets yrkande,
vilket innebér avslag pa bdda motionerna.

Det handlar dock inte om ett motstdnd mot den ambition och ansats i dessa bida
motioner, som ar hogst lovvirda. Bada fokuserar pa vér vilja att fira gudstjénster
som &r inkluderande och férhoppningsvis fordjupande och végledande for méan-
niskor i tro. De tvd motionerna tar olika utgdngspunkter. Motion 2016:22 borjar sd
att sdga i ett plusldge, att se till forsamlingar, gudstjanstfirande gemenskaper, som
rymmer ménga ménniskor dir det gar bra och att férsoka ldra av dessa exempel. Den
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andra motionen, 2016:44, har mera sin utgangspunkt i ett minusldge, dir ménniskor
inte alls fyller kyrkan. Motionen syftar till att finna nya végar.

Utskottet forde flera resonemang som ledde fram till yrkandet om dubbla avslag.
I den forsta motionen handlar det som motiondren Berth efterstrdvar om nagot som
vi menar finns pd véldigt ménga hall. Det finns publikationer som lyfter férsam-
lingar som gar mot strémmen och som jobbar med gudstjdnstlivet pd ett resultat-
givande sétt. Vi menar ocksé att det i varje stift finns, eller i alla fall bor finnas, ett
pagéende gudstjinstarbete, dér varje stift lyfter egna exempel. Det 4r min erfarenhet.
I de tva stift, Uppsala och Luled, som jag har egen tjdnsteerfarenhet fran, ges det ett
antal fortbildningar och utbildningar varje ar, som lyfter exempel ur de egna leden.
Det menar vi i utskottet pdgar redan. Vi behdver dérfor inte bifalla denna motion for
att f4 fram sddana exempel, vare sig publikationsméssigt eller genom delande i
stiftets framjandearbete vad géller gudstjénstlivet. Darfor yrkar vi avslag pd motion
2016:22.

Nir det géller den andra motionen handlar utskottets avslagsyrkande framfor allt
om att den strivar efter det som ligger véldigt néra forra arets motion, som kyrko-
motet antog. Det &r ett pdgdende uppdrag, som tidigare har sagts hdr. Dirutover
finns det lite formmassiga resonemang kring det hela, som ledde fram till utskottets
yrkande pa avslag. Tack.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Jag ség en uppgift om att endast 20 procent av Svenska kyrkans huvudgudstjénster
samlar fler &n 20 deltagare. Séger inte den siffran ndgonting om att detta 4r en viktig
frdga som har en ambition att férdjupa sig i vad det &r som fér ett gudstjénstliv att
gro och att vixa. Jag haller med dig om, Kenneth, att visst finns det publikationer
och visst finns det bocker. Jag var ju med i det utskottet ocksa. Men 14t oss se till att
det forskas mycket, mycket mer kring detta och rick det som redskap till forsam-
lingar, sé att de kan séiga: Sa héar ska vi gora, sd hér véxer det.

KENNETH NORDGREN (REPLIK):

Som foretrddare for utskottet dr jag helt enig med motiondren Berth om vad vi vill
efterstriva. Malbilden 4r densamma. Sedan ser vi kanske lite olika pa tva sétt vad
géller vigarna att né dit. Dels handlar det om i sak hur vi jobbar med gudstjanstlivet
i véra forsamlingar och gor vara anstrdngningar for att involvera och inkludera flera.
Dels handlar det om att vi ser lite olika p, om den hir motionen skulle kunna utgdra
det dar tricket for det hela. I det fallet menar vi, att det som motionen efterstravar
redan finns. Det pagér och dirfor ledde det fram till utskottets yrkande. Tack.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

Det ar mojligt att det finns, men det nér inte fram. S& ménga préster famlar i blindo.
Man famlar i okunskap och ovetskap. Man famlar i uppgivenhet. Det hjédlper inte
vad jag dn gor. D& behover man fi veta: hir har det hint ndgonting. Vad var det for
faktorer som drev det? Vad &r det som gor att vi inte pa nagot sétt dr beredda att
utviardera och reflektera kring den mest centrala handlingen vi goér, det som
konstituerar varje forsamling, det som &r var identitetsskapande handling? Nog
maste vi verkligen forska kring detta.
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KENNETH NORDGREN (REPLIK):

Jag tillsammans med Gudstjanstutskottet menar att det pdgar utvirderingar, det
pagar till och med forskning, det pagér arbete kring detta. Aterigen, motionen i sin
form och till sitt innehdll tror vi inte leder oss ndrmare den hir gemensamma
malbilden. Gudstjanstutskottet uppskattade dock ambitionen och ansatsen bakom
din motion, Berth, liksom den andra, men trots detta yrkar vi avslag.

EVELINA JOHANSSON:

Ordforande! Det ar ju alltid mojligt att det finns studier, bocker och publikationer
som man har missat. Det kanske &r mer sannolikt for mig &n for Berth, eftersom han
har haft fler ar p4 sig att ldsa.

Det samlas in vialdigt mycket statistik i Svenska kyrkan. Det vet alla som har
forsokt sammanstélla den i januari och det pekar ju ocksé utskottet pad. Men jag kan
inte riktigt finna att det besvarar ansatsen i motion 2016:22, eftersom det handlar om
vad man gor med den statistiken och vad den syftar till. Nagon genomgripande
studie av vad som ir framgangsrikt gudstjinstliv har jag i alla fall inte stétt pa. Aven
om det dr sant som hédvdats hir tidigare, att det i olika sammanhang dyker upp
ménniskor som kommer med exempel och féredrag om négonting som har slagit vél
ut, dr det fortfarande som enstaka exempel. Det dr inte som en del i en allomfattande
sammanstillning, ddr man kan se tendenser och monster. Kanske kommer det nadgon
till prastutbildningen eller till ndgon fortbildning ndgonstans som beréttar om nagon
lycktraff i ndgon forsamling. Nésta vecka kommer det ndgon annan som sédger att det
dér inte alls funkar, det var bara ndgon enstaka grej. Det gor dem som lyssnar lika
visa som de var innan. Det finns fi saker som det tycks s& mycket om, som vad det
ar som far folk att komma och fira gudstjdnst. Men sdrskilt evidensbaserat upplevde
i alla fall inte jag att det &r sdrskilt ofta.

Dartill tycker jag att det dr problem, att mycket statistik som samlas in och
redovisas i Svenska kyrkan koncentrerar sig antingen pa absoluta tal — sa hir manga
gudstjanstfirare har vi haft pa ett ar —eller pa snittal. Ni har vdl mott ndgon prést
eller kyrkomusiker som séger: Dom sa att det hér i férsamlingen var 80 personer per
gudstjinst. Sedan forstod jag att det berodde pa att man slog ut luciakroéningen,
julmorgonen, forsta advent och skolavslutningarna med resten. Det vore mer
fruktbart, tror jag, och ocksé béttre for just den ansatsen att uppticka de langsiktigt
och stabilt framgéngsrika koncepten, om man sysslade mycket mer med median och
mycket mindre med snitt. D& fick man ut vad som var en normal s6ndags siffror i
stéllet for en siffra som egentligen inte beskriver ndgonting som finns i verkligheten.

Jag yrkar bifall pad motion 2016:22. Tack.

Beslut i drendet aterfinns i kyrkométets protokoll, § 94.



