Den Gud som heter Jag ar

"Gud ar inget namn, Gud ar en artbeteckning™ sa biskop Lennart Koskinen i en

predikan en gang. En gud, flera gudar.

Men Bibelns Gud har ett namn. | Gamla Testamentets hebreiska text, dar endast
ordens konsonanter skrivs ut, heter Gud JHWH (i var vanligaste transkription av
hebreiska bokstaver till latinska; i transkription till engelsk text anvands ofta Y i
stallet for J). Namn ar ord, och ord har betydelse; aven namn betyder i regel nagot,
inte minst i bibeltexten. Men vad ordet JHWH betyder ar inte helt klart, framfor allt
for att vi inte vet hur det har vokaliserats, inte heller om det har ansetts ha nagon

specifik innebdrd. Bortsett fran Moses Gudsmate vid den brinnande busken, som
relateras i 2 Mosebokens 3:e kapitel, antyds heller aldrig att namnet JHWH skulle

betyda nagot speciellt. Om namnet ar en béjningsform av ett "vanligt” ord bor det
vara av en alderdomlig form av verbet vara i tredje person singularis maskulinum.

Alltsa ungefar "Han ar" eller "Han later (nagot) bli till", och uttalats ungefar nagot i
stil med Jahwe.

Nar man borjade satta in vokaltecken i den hebreiska bibeltexten nagon gang under
forsta artusendet av var tiderakning visade man genom vilka vokaler man anvande
att man laste orden Herren eller Gud i stallet for Guds namn. Gudsnamnet uttalades

alltsa inte utan ersattes med ett annat ord. Hur lange man latit bli att nAmna Guds
namn vet vi inte. | gammaltestamentlig var det emellertid vanligt med personnamn

dar det ingick ett gudsnamnselement. Dessa s.k. teofora personnamn ar dock inte till
mycket hjalp nar det galler att spara gudsnamnet. Om gudsnamnselementet star i

boérjan av ett personnamn uttalas det ofta jo, om det star i slutet av namnet uttalas det
i regel ja.

Det hebreiska ord som oftast har anvants som omskrivning av gudsnamnet ar adonaj,
som betyder herren. | &ldre svenska bibeléversattningar har man skrivit ordet
HERREN med versaler for att ange nar det i grundtexten star JHWH och Herren

med normal skrift nar det star adonaj. | Bibel 2000 gér man inte langre den



skillnaden; dar star i bada fallen Herren, sa nu kan vi inte langre se om det Oversatta
ordet ar JHWH eller adonaj.

Manga ganger i GT sager Gud genom profeterna: "Jag ar JHWH". Om den ovan
angivna forstaelsen av namnet ar riktig betyder det alltsa: "Jag ar han som ar" eller
"Jag ar den som ar". Men aldrig gérs nagon utlaggning eller poang av detta. JHWH
framstar helt enkelt som ett namn. En enda gang gors ett forsok att forklara Guds
namn, men da uttrycks ordet "vara" i en annan form, i férsta person singularis i
stallet for tredje: "Jag ar den jag ar". "Jag ar har sant dig". Detta sker i den kanda

berattelsen om Mose vid den brinnande busken.

Hur skall man da forsta uttrycket "Jag ar den jag ar" som svar pa fragan efter Guds
namn? Forsta reaktionen nar man hor eller l1aser det pa svenska ar kanske att det har
jag inte med att gora, det kan jag anda inte fatta. Och kanske ar det sa det skall
tolkas. Men den hebreiska verbformen har manga nyanser, bade vad galler
ordforstaelse och tempus. Mojliga dversattningar ar: Jag ar den som ar = Jag ar den
varande, Varat sjalvt; Jag ar den som later nagot bli till; Jag ar for att jag ar = Jag ar
den ende som har existens i mig sjalv; Jag ar det som jag kommer att vara - Jag ar
det som jag kommer att gora - Jag ar det som ni kommer att se och marka; Jag ar
dar, narvarande. Alla dessa nyanser finns i bibeltexterna, och inte minst de
sistnamnda ar djupt férankrade i den gammaltestamentliga sprakanvandningen och
gudsforstaelsen: Guds existens ar inte ett passivt varande utan en aktivt verkande

narvaro.

Sa sager Gud till Mose i Andra Mosebokens tredje kapitel: "Sa skall du s&ga till dem
(israeliterna): han som heter 'Jag ar' har sant mig". Alltsa: Jag som var, ar och blir,
Jag som ensam har och ger existens och liv, Jag som kommer att handla, Jag som ar

narvarande och aktiv, denne Jag har séant Mose for att befria slavfolket i Egypten.

Har i Andra Moseboken 3 tycks Gud vilja gora ett forsok att genom en omskrivning

av hans namn forklara nagot av det ménskligt fattbara i hans vasen. Anda &r det inte



Namnet sjalvt. Det forblir ofattbart som djupet i Guds vasen. Oanalyserbart.
Outtalbart.

Eftersom grekiska spraket under de sista arhundradena f.Kr. alltmer blev det
gemensamma spraket i 6stra medelhavsomradet och manga judar i varldsstaden
Alexandria inte langre beharskade hebreiskan gjordes dar fran 200-talet och framat
en éversattning av Bibeln, d.v.s. Gamla testamentet, till grekiska. Overséattningen
benamns med den grekiska termen Septuaginta, vilket betyder 70; traditionen sager

namligen att det var ett sjuttiotal 1arde som gjorde den.

Denna grekiska bibel skriver om gudsnamnet med ordet kyrios, grekiska for Herren.
Eftersom denna dversattning ocksa blev den tidiga kyrkans bibel blev det regel i
senare bibeldversattningar pa kristen mark att anvanda respektive spraks ord for
Herren som namn pa Gud. Da detta ocksa var en benamning pa jordiska harskare,
t.ex. kejsaren, kunde det ibland uppfattas som ganska provocerande nar de kristna
bekande sin tro och lojalitet: "Jag tror pa en enda Herre, Jesus Kristus", som det kom
att uttryckas i den Nicenska trosbekannelsen. Det ur kristologisk synvinkel mest
intressanta med den formuleringen ar att det ar Jesus som far den benamning som
motsvarar det heliga gudsnamnet, inte Fadern. Detta ar en tolkning som den kristna

tron gor av Jesu person, men den gar tillbaka pa uttalanden som Jesus sjalv gjorde
enligt evangelierna.

Da ar vi tillbaka i den forklaring som Gud sjalv gor av sitt namn i 2 Moseboken 3.
"Jag ar". Pa grekiska blir det "ego eimi". Detta sager Jesus nagra ganger pa ett

sadant satt att omgivningen reagerade haftigt, och att den gudomliga tolkningen av
Jesu person blir begriplig.

| Markusevangeliet kapitel 14 berattas att dversteprasten vid rattegangen mot Jesus
fragade honom: "Ar du Messias?" Jesus svarade: "Ego eimi", Jag &r. Rent sprakligt
kan uttrycket har betyda "det ar jag" som svar pa oversteprastens fraga, men

reaktionen pa hans svar visar att man férstod det som att Jesus anspelade pa



gudsnamnet; prasten kallade det hadelse, och "alla fann att han fortjanade déden”.
Att gbra ansprak pa att vara Messias var i sig ingen hadelse, men att géra ansprak

pa att vara Gud var det.

| Johannesevangeliet finns ytterligare nagra stallen som pekar at samma hall vad
galler Jesu sjalvforstaelse. | kapitel 8 sager han: "Ni hér hemma har nere, jag ar
ovanifran. Om ni inte tror att jag ar den jag ar skall ni do i era synder." | grundtexten
star det: "Om ni inte tror att ego eimi skall ni d6..." Alltsa: Om ni inte tror att JAG
AR... Och langre fram i samma kapitel sger han: "Innan Abraham blev till ego
eimi."

| berattelsen om nar Jesus grips i Getsemane skriver Johannes i kapitel 18 att
vaktstyrkan fragade efter Jesus fran Nasaret. Jesus svarade: Det ar jag. Alltsa: Ego

eimi, JAG AR. Da vek de tillbaka och foll till marken, skriver Johannes.

Ytterligare ett nytestamentligt stalle, som kopplar Jesus Kristus till gudsnamnet, skall
namnas. | Filipperbrevets andra kapitel skriver Paulus att Jesus fatt "det namn som

star 6ver alla namn". Det finns bara ett namn som de orden kan syfta pa.

Men om Jesus har Guds outtalbara, oanalyserbara, ofattbara namn, da betyder det att

han i nagon mening &r den ofattbare, onabare Guden.

| den tolkningstraditionen gar Uppenbarelsebokens forfattare in nar den uppstandne
Jesus genom honom sager: "Jag ar alfa och omega, boérjan och slutet, den som var
och som &r och som kommer." Likasa nar det i Kolosserbrevet heter att "'i honom

(Jesus) har hela den gudomliga fullheten forkroppsligats och tagit sin boning".

Den kristna tron havdar alltsa att den Gud som ar varat sjalv, som ar den verksamma
skapande kraften i allt som varit, som ar och som skall komma, som "bar universum
och bor i ditt hjarta" som det heter i en modern psalm, den Guden blev vid ett tillfalle

manniska, verklig manniska. Sa konkret hade nog aldrig profeten Jesaja tankt sig att



hans ord skulle uppfyllas nar han profeterade att den Messias som skulle komma

skulle heta Immanuel, vilket betyder "Gud ar hos 0ss".

Men, sager kanske van av ordning, har inte trons manniskor i alla tider och
religioner vetat att Gud finns dverallt, "allestddes narvarande™ som det kallas. VVad ar
det for sarskilt med att han finns i Jesus? Jo, s&ger den kristna tron, med stod i hela
den gammaltestamentliga och judiska gudsforstaelsen, var tro ar inte panteistisk,
Gud finns i alltet men &r inte alltet, Gud finns i sin skapelse men ar skild fran sin
skapelse. Men nu, i Jesus Kristus, bryts den gransen ner. Gud gor sig till ett med en
del av sin skapelse i en manniska. Och alla manniskor erbjuds att bli gudomliggjorda

genom att férenas med den manniskan som ocksa ar Gud.

I Nya testamentet sags ibland att den dopta troende manniskan inte bara har
gemenskap med Kristus utan ar i Kristus. Och Jesus sjalv sager att vi ar grenarna
och han ar tradet, inte stammen utan hela tradet. Han ar alltsa ocksa grenarna, de

grenar som ar vi.

Om vi hade kant till Guds namn i dess oatkomliga helighet skulle vi ha dopts i det
namnet. Nar vi nu déps i Faderns, Sonens och den heliga Andens namn ar det sa
nara vi kommer att uttrycka den gudomliga fullheten. Vi dops till att vara i Kristus,

att vara en del av honom som var och ar och kommer, honom som AR.

Vi ar gudomliggjorda. Det ar i det ljuset vi skall se Paulus ord om l&gga av den
gamla manniskan, glomma det som ligger bakom och stracka oss mot det som ligger
framfor. Eller nar Hebreerbrevet talar om att vi redan har kommit fram och star infor
Gud med alla anglar och helgon. Vi ar evighetsvarelser, har del av gudomlig natur

och bara vantar pa att fa se Guds ansikte som ingen manniska kan se.

Och medan vi vantar pa tidens slut ar vi ar férenade med honom som ar den aktivt
narvarande kraften i tillvaron, en kraft som ar medveten och karleksfull och som

riktar in vart och varldens liv mot skapelsens fullandning.



