Svenska kyrkan = sore 0

Kyrkomotet
Tillsyns- och uppdragsutskottets betéankande 2016:10

Prasters vigningslofte och vigsel av samkonade par

Sammanfattning

I detta betinkande behandlas motion 2016:29 dér det foreslas att kyrkostyrelsen ska
fi i uppdrag att aterkomma med ett forslag till sidan dndring i kyrkoordningen att
det blir ett villkor for vigning till prést att ha forklarat sig beredd att forrétta vigsel
av par av samma kon. Utskottet konstaterar att utskottet foregadende ar avstyrkte en
motion med ett likartat forslag och hénvisar till det som da anfordes. Hartill lyfter
utskottet fram att en enhillig ldrondmnd 1 sitt yttrande tydligt avvisar ett sddant
tilligg i bestdmmelserna om villkor for préstvigning som foreslds i motionen.
Larondmnden framhaller att det 4r fraga om ett villkor av helt annat slag 4n de som
finns sedan tidigare och som géller det for kyrkan konstitutiva. Utskottet foreslér att
motionen ska avslas.
Till betdnkandet finns en reservation och tre sérskilda meningar.

Utskottets forslag till kyrkomotesbeslut

Kyrkométet beslutar att avsld motion 2016:29.

Motionens forslag
Motion 2016:29 av Anna Ekstrom m.fl., Prasters vigningslofte och
vigning av samkonade par

Kyrkométet beslutar att uppdra till kyrkostyrelsen att till kyrkomotet &terkomma
med ett forslag till &ndring i kyrkoordningen, som innebér att det blir ett villkor for
vigning till prést att ha forklarat sig beredd att forrétta vigsel av par av samma kon.

Yttrande fran Laronamnden
Larondmnden har yttrat sig 6ver motion 2016:29 i Ln 2016:8y, bilaga 1.

Bakgrund

Kyrkométets beslut om vigsel for personer av samma kén

2009 ars kyrkomote beslutade om sddana dndringar i kyrkoordningen och i anvis-
ningarna i kyrkohandbokens ordning for vigselgudstjdnst att par av samma koén kan
vigas i Svenska kyrkans ordning (KsSkr 2009:6, G 2009:2, KmSkr 2009:1). I de
omfattande diskussionerna fore och i anslutning till detta beslut togs &ven fragor om
vigselplikt upp.
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Vigselplikt/vigselskyldighet

Fragor om en prést har vigselplikt har diskuterats under lang tid och med olika
utgangspunkter och forutséttningar. I 4 kap. 4 § i dktenskapsbalken (1987:230) i
dess lydelse innan kyrka-statrelationerna dndrades ar 2000 angavs att en kvinna och
en man som skulle vigas inom Svenska kyrkan hade ritt att vdlja den prést inom
kyrkan som de sjilva 6nskade och som var villig att viga dem. Vidare géllde enligt
dktenskapsbalken att de hade rétt till vigsel i en forsamling som négon av dem
tillhorde. Dessa foreskrifter géillde fran 1976. Tidigare géllde att en forsamlingsprast
hade vigselplikt om en av de blivande makarna tillhorde préstens forsamling.

De redovisade bestimmelserna i dktenskapsbalken upphévdes nir kyrkoordningen
tillkom. I kyrkoordningsskrivelsen till 1999 ars kyrkomoéte (CsSkr 1999:3) redo-
gjorde Svenska kyrkans centralstyrelse for de dittills géllande statliga foreskrifterna.
Ritten till vigsel 1 den forsamling som kvinnan eller mannen tillhér skulle anges i
kyrkoordningen. I princip har det inte skett ndgon dndring av dessa bestimmelser. |
17 kap. 2 § finns Overgripande bestimmelser om rétten for den som tillhor Svenska
kyrkan att i sin forsamling bli delaktig av de kyrkliga handlingarna. I 23 kap. 1 a §
sdgs att den som tillhdr Svenska kyrkan har rétt till vigsel i Svenska kyrkans ordning,
om inte synnerliga skil hindrar det. I kyrkoordningsskrivelsen anforde Centralstyrel-
sen foljande.

For framtiden far det ankomma pa forsamlingen att svara for att det
finns en prist som kan forrdtta vigsel for dem som har ritt till detta. Vi
ser inga skl att i kyrkoordningen inféra nagra bestimmelser om présts
skyldighet att viga, vare sig bada, en eller ingen av de blivande makarna
tillhdér Svenska kyrkan. Detta &r en fraga som bor hanteras av
kyrkoherden utifrén uppgiften att leda forsamlingens verksamhet bl.a.
savitt avser gudstjénst.

Fragor kring présters skyldighet att forrdtta vigsel aktualiserades nér 2005 é&rs
kyrkomdte inforde bestimmelser i kyrkoordningen om vélsignelse Over registrerat
partnerskap och nir 2009 ars kyrkomoéte beslutade om att par av samma kon kan
vigas i Svenska kyrkans ordning.

I skrivelsen 2005:9 Samlevnadsfragor finns ett avsnitt om tjanstgdoringsskyldighet.
Dér konstaterade kyrkostyrelsen att det var naturligt att det frimst var préstens
tjnstgoring som hade diskuterats nér det uppstatt motséttningar mellan enskilda
prasters uppfattning om vad som bor gilla och faststdllda regler. Detta eftersom
prasten har en sérskild roll som ledare i gudstjansten med ett till prastlftena knutet
ansvar for gudstjdnstens innehéll och utformning. Som en utgangspunkt for sina
overviganden noterade kyrkostyrelsen att allménna arbetsréttsliga principer innebér
att en anstélld i regel dr skyldig att fullgéra de arbetsuppgifter han eller hon blir
anvisad. Betrdffande den i sammanhanget aktuella fragestéllningen menade styrelsen
att det var angeldget att varje prist sjalv fick mojlighet att avgdra om han eller hon
ville medverka i en vélsignelse 6ver inganget partnerskap.

Det torde inte vara av intresse for det par som handlingen nérmast géller
att den leds av en prist som inte gor det av egen vilja och Overtygelse.
Hartill kommer att det ror sig om ett sd begrinsat antal tillfallen att det
inte &r nddvéndigt att fordela arbetet pé alla forsamlingens préster.



Kyrkostyrelsen fattade 2006 beslut (SVKB 2006:16) om ordning for vélsignelse dver
registrerat partnerskap. 2 § i de fortfarande gillande bestimmelserna har foljande
lydelse.

2 § De som har ingétt registrerat partnerskap har ratt till vélsignelse i
den forsamling som négon av partnerna tillhdr, om inte synnerliga skél
hindrar det.

Beslutet om rétt till vilsignelsehandling fattas av kyrkoherden i den forsamling dir
handlingen begérs.

For den som anser att det strider mot hans eller hennes personliga overtygelse
foreligger ingen skyldighet att medverka i genomforandet av gudstjinsten.
I kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6 Vigsel och dktenskap har ett avsnitt rubriken
”Vigselskyldighet”. Dér redovisas att det i 4 kap. 3 § i1 dktenskapsbalken ségs att en
prést eller annan behdrig vigselforrittare i ett trossamfund inte dr skyldig att forrétta
vigsel. Det finns alltsd ingen i lag reglerad skyldighet for vigselforréttare inom ett
trossamfund att forrétta ndgon vigsel. Fragan om en eventuell inomkyrklig vigsel-
skyldighet dr inte lagreglerad. P4 den punkten hinvisade kyrkostyrelsen till vad den
anfort om tjanstgoringsskyldighet i skrivelsen 2005:9 Samlevnadsfidgor.

Villkor for prastvigning

125 kap. 2 § finns bestimmelser om vissa villkor for att vigas till ndgot av uppdragen i
kyrkans vigningstjénst, allts till biskop, prést eller diakon. De villkor som géller &r att

- vara dopt och konfirmerad,

— tillhora Svenska kyrkan, och

— ha forklarat sig beredd att i alla uppgifter tjinstgora tillsammans med andra som
vigts till uppdrag inom kyrkans vigningstjénst oavsett deras kon.

Dessa bestimmelser om vad som géller for att kunna vigas till ett uppdrag inom
kyrkans vigningstjanst motsvarar i viss utstrickning det som géllde for att kunna
vigas till prést fore kyrkoordningens tillkomst. Utdver att bestimmelserna gjordes
tillimpliga pé alla tre uppdragen inom vigningstjénsten gjordes vissa ytterligare
andringar. 1 de tidigare foreskrifterna fanns inte angivet att den som skulle vigas till
prast skulle tillhora Svenska kyrkan och inte heller var konfirmation ett kyrko-
rittsligt reglerat villkor. Den mest omdiskuterade punkten har varit den tredje om att
ha forklarat sig beredd att i alla uppgifter tjanstgora tillsammans med andra som
vigts till uppdrag inom kyrkans vigningstjdnst oavsett deras kon. En bestimmelse
med samma syfte fordes 1998 in i den av kyrkométet beslutade kyrkliga kungorel-
sen (1991:15) om préstexamen. Dér stadgades da i 2 § som villkor for att avldgga
prastexamen att ha “forklarat sig beredd att fullt ut tjinstgéra med andra préster i
Svenska kyrkans gudstjanster”.

Nar 1998 érs kyrkométe forde in den ndmnda bestammelsen i den kyrkliga kun-
gorelsen hade fragan i sak avgjorts redan ett ar tidigare. 1997 ars kyrkomote hade
ndmligen begért att Svenska kyrkans centralstyrelse skulle utarbeta ett forslag till en
kyrklig kungdrelse av vilken skulle framga att endast den som bejakar giltigheten 1
kvinnors och méns préstvigning och sakramentsforvaltning far antas till prast-
examen. I det betinkande fran Andra kyrkolagsutskottet (2KL 1997:3) som lag till
grund for kyrkomotets beslut anforde utskottet bl.a. foljande som principiell grund
for sitt stillningstagande.

I anslutning till ldrondmndens yttrande konstaterar utskottet att om giltig-
heten i vigning och sakramentsforvaltning gors beroende av préstens
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person hotas kyrkans enhet. ”Ordningsfrdgan blir en bekénnelsefraga,
om giltigheten 1 vigning och sakramentsforvaltning gors beroende av
prastens person. Svenska kyrkan godtar i fraga om giltigheten inte tva
uppfattningar som forenliga med sin bekdnnelse.” Den problematik som
behandlas i motionerna géller alltsd hur Svenska kyrkan skall hantera
situationen att det finns préster som i frdgan om giltigheten i andra
présters vigning och sakramentsforvaltning intar en héllning som inte &r
forenlig med bekénnelsen.

Behandling vid 2015 ars kyrkomote av fragan om skyldighet att viga
par av samma kon

Tillsyns- och uppdragsutskottet behandlade vid 2015 ars kyrkomoéte 1 betdnkandet
TU 2015:4 Vissa fragor om kyrkliga handlingar ett motionsforslag om att
kyrkomotet skulle uppdra till kyrkostyrelsen “att gora vigselplikten till en del i
antagningskriterierna till prastkandidat och vigning”, att-sats 2 i motion 2015:88. 1
den fOrsta att-satsen i samma motion foreslogs att kyrkostyrelsen skulle far i
uppdrag att i antagning av préstkandidater och vigningar av prister ta bort “den
samvetsklausul som idag finns for dem som inte vill viga samkdnade par”. I det
nimnda betdnkandet behandlades ockséd en motion, 2015:20, dar det foreslogs att
kyrkostyrelsen skulle fa i uppdrag “att utfirda bestimmelser som sékerstéller att
ingen diskrimineras i samband med kyrkliga handlingar”.

Betriffande den sistnimnda motionen konstaterade Tillsyns- och uppdrags-
utskottet i sina dvervdganden att det inte kunde ges i uppdrag till kyrkostyrelsen att
utfirda nirmare bestimmelser om ett visst forhallande utan direkt stod i
kyrkoordningen. Mot den bakgrunden foreslog utskottet att motionen skulleavslés.
Vad gillde den fOrsta att-satsen i motion 2015:88 angav utskottet att det delade
Laronimndens mening ndr ndmnden 1 sitt yttrande Ln 2015:12y sag det som sakligt
oriktigt att tala om en “samvetsklausul” och ddrmed foreslog utskottet att motionens
forsta att-sats skulle avslés.

Tillsyns- och uppdragsutskottet foreslog att d&ven den andra att-satsen i motion
2015:88 skulle avslas. I sin motivering av detta forslag konstaterade utskottet att det
i flera sammanhang hade betonats att Svenska kyrkan kan hérbargera olika syn pa
aktenskapet och att detta ocksé ska kunna fa praktiska konsekvenser for enskilda
prasters handlingsutrymme. Utskottet sag det som ett avsteg fran det som sades nir
ordningen for vigsel av par av samma kon infordes, om kyrkomoétet nu skulle gora
det till ett villkor for préastvigning att sdga ja till att viga par av samma kén. Man
menade att ett sddant beslut ocksa riskerade att fa patagligt negativa konsekvenser
for ssmmanhallning och samtalsklimat inom Svenska kyrkan.

I en reservation fran sju av utskottets ledamdoter angavs att utskottet skulle
beslutat foresld kyrkomdtet “att med anledning av motion 2015:88 uppdra till
kyrkostyrelsen att till kyrkomdtet aterkomma med ett forslag till &ndring i
kyrkoordningen som innebér att det blir ett villkor for prastvigning att ha forklarat
sig beredd att forritta vigsel av par av samma kon”. Reservationen inneholl ett
delvis nytt forslag och innefattade en larofrdga som inte hade varit foremal for
behandling i Larondmnden. Detta medforde att nér kyrkomotet fattade sitt beslut
med anledning av motion 2015:88 kunde inte reservationsforslaget tas upp i plenum
som ett i forhallande till utskottets avslagsforslag alternativt beslutsforslag.

Kyrkomotet foljde utskottets forslag och beslutade att avsla motionerna 2015:10
och 2015:88.



Ordningen for beslut i vissa larofragor

I det till detta betinkande bifogade yttrandet fran Larondmnden, Ln 2016:8y,
beddmer Lirondmnden att dess yttrande “berdr en sédan ldrofraga dér den sérskilda
beslutsordningen enligt 11 kap. 18 § i kyrkoordningen kan bli tillamplig”. I 11 kap.
18 § 1 kyrkoordningen finns bestimmelser om ordningen for beslut i vissa larofragor.
Nar kyrkomotet ska besluta 1 vissa 1 kyrkoordningen angivna &drenden eller 1 ett
drende dér Larondmnden i sitt yttrande enligt 17 § tredje stycket har angett att en
sérskild beslutsordning kan bli tilldimplig géiller foljande. Nér det har faststéllts vilka
beslutsforslag som foreligger men innan kyrkomotet fattar beslut ska biskoparna
besluta om den sérskilda beslutsordningen ska tillimpas for den héndelse kyrko-
motet bifaller ett visst forslag. Biskoparna far fatta ett sddant beslut om de finner att
ett forslag inte bor genomforas dirfor att det strider mot Svenska kyrkans tro,
bekdnnelse och ldra. Om kyrkomotet beslutar att bifalla forslaget i fraga ska enligt
punkt 3 det slutliga avgoérandet skjutas upp till det andra sammantriddet med ett
nyvalt kyrkomoéte efter att dess mandatperiod borjat den 1 januari &ret efter valéret.
Vid det tillfallet ska drendet behandlas pd samma sétt som ett nyvéackt drende med
yttrande frén Larondmnden och en ny utskottsberedning. Om kyrkomoétet vid det
slutliga beslutet bifaller ett forslag for vilket biskoparna har beslutat att den sérskilda
beslutordningen ska gélla finns krav pa kvalificerad majoritet. Minst tre fjardedelar
av de rostande maste bifalla forslaget for att det ska genomforas.

Utskottets overvaganden

Utskottets forslag: Kyrkomotet beslutar att avsld motion 2016:29.

En gemensam utgéngspunkt for utskottet nér det har haft att ta stéllning till det
forslag som ldggs fram 1 motion 2016:29 har varit alla ménniskors lika vérde. Alla
ska bli bemdtta pa ett respektfullt sdtt av alla som i ndgon mening foretrader
Svenska kyrkan. Sddant som en persons sexuella liggning far aldrig vara av bety-
delse for hur en person bemots frén Svenska kyrkans sida.

Som tidigare har framgatt diskuterade Tillsyns- och uppdragsutskottet vid
foregdende ars kyrkomote forslag av i princip motsvarande slag som det som nu
finns i motion 2016:29. I betdnkande TU 2015:4, som bifolls av kyrkomotet, redo-
visade utskottet sina skil for att avvisa forslaget att vigselplikten” skulle utgdra ’en
del i antagningskriterierna till pristkandidat och vigning”. Det som da sades har
béring &ven pa det forslag som finns i &rets motion.

Utskottet vill dven i ar framhalla att Svenska kyrkan rymmer olika dktenskaps-
syner. De olika standpunkterna bor ocksa kunna fa praktiska konsekvenser for
enskilda présters handlingsutrymme. Nér ordningen for vigsel av par av samma koén
inférdes fanns inte i diskussionerna att det inom nagra ar skulle kunna bli ett villkor
for prastvigning att siga ja till att viga par av samma kon. Tvirtom framholls att
olika stdndpunkter skulle kunna finnas. Om en kyrka som vill vara inkluderande
skulle exkludera dem som i vigselfrdgan har en annan stdndpunkt &n majoriteten kan
pa goda grunder stéllas fragan om man verkligen stir kvar vid det som sades vid
beslutet for négra fa &r sedan. Det finns en uppenbar risk for att f& en polarisering
som laser fast istéllet for att 6ppna for konstruktiva samtal.

Till det som utskottet lyfte fram redan vid behandlingen av drendet om vigsel-
plikt 2015 kommer i ar det enhélliga yttrandet fran Larondmnden, Ln 2016:8y. I det
yttrandet redovisar Ldrondmnden den principiella grunden for de tre villkor for
vigning till ndgot av uppdragen inom kyrkans vigningstjanst som finns i 23 kap. 2 §
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i kyrkoordningen och hur dessa villkor skiljer sig frdn det som foreslds i motion
2016:29. De tre gillande villkoren &r direkt kopplade till det som &r konstitutivt for
Svenska kyrkan som kyrka. Det som till synes mest liknar det som i motionen
foreslas som ett nytt fjarde villkor, &r att ha forklarat sig beredd att i alla uppgifter
tjénstgora tillsammans med andra som vigts till uppdrag inom kyrkans vignings-
tjanst oavsett deras kon. Detta villkor avser, som Larondmnden framhaller tilliten till
giltigheten i Svenska kyrkans sakramentsforvaltning. Det framgér ocksé tydligt av
det citat fran Andra kyrkolagsutskottets betinkande 2KL 1997:3 som éaterfinns i
bakgrundsteckningen att nér villkoret att vara beredd att samverka med andra oavsett
kon infordes var motivet “att om giltigheten i vigning och sakramentsforvaltning
gdrs beroende av préstens person hotas kyrkans enhet”.

Larondmnden konstaterar att det forslag som ldggs fram i motionen skiljer sig
frdn det som nu &r stadgat. Det &r inte frigan om ett villkor som &r av konstitutiv
karaktér. Detta visar sig ocksa nér det foreslés att det ska inforas ett villkor som inte
avser kyrkans vigningstjinst som totalitet utan bara ett av uppdragen inom vignings-
tjénsten. Villkoret &r dértill kopplat till en uppgift som inte med nédvandighet behd-
ver fullgdras av ndgon med uppdrag inom kyrkans vigningstjdnst utan kan ligga hos
en statlig myndighetsperson, ndmligen att vara vigselforréttare. Att stilla upp ett
villkor av detta slag for att kunna vigas till prést griper ocksd in i det som Léro-
ndmnden lyfter fram som biskopens i biskopsvigningen givna ansvar. Biskopen har
utifran sitt vigningsansvar att géra en sjdlvstandig provning av stiftets prastkandi-
dater. Biskopen kan déirvid inte gé vid sidan av det for kyrkan konstitutiva men bor
inte vara bunden av tillkommande villkor av annat slag.

Mot bakgrund av det som hir har framforts ser utskottet inga skél for att foresla
en dndring av det stéllningstagande som gjordes av 2015 &rs kyrkomote. Kyrkomotet
bor ddrmed avsla motion 2016:29.

Uppsala den 29 september 2016
Pa Tillsyns- och uppdragsutskottets vagnar

Britas Lennart Eriksson, ordférande
Gunnar Edqvist, sekreterare

Beslutande: Britas Lennart Eriksson, ordforande, Inger Wahlman, Roine Olsson,
Anna Forssell, Lars Risberg, Emilia Lindstrand, Hans-Olof Andrén, Emma
Hedlundh, Mattias Rosenquist, Sven Kerst, Anna Ekstrom, Sten Elmberg, Lisbeth
Goranson, Anders Novak och Hanna Unger.

Ovriga nérvarande vid beslutstillfillet: Margareta Carlenius, Catharina Erdtman,
Kent Karlsson, Stefan Linderas, Bertil Murray, Ingrid Borgstrom, Helena Nordvall,
Kerstin Rossipal, Anna-Lena Carlsson, Ann-Christin Alexius, Helena Elmqvist och
Helena Bjorkman.

Biskoparna Eva Brunne och Per Eckerdal har deltagit i utskottets 6verlaggningar.



Reservation

Vi reserverar oss till forméan for eget yrkande att bifalla motion 2016:29, Prdsters
vigningslofte och vigning av samkonade par.

Anna Ekstrom, Lars Risberg, Inger Wahlman, Roine Olsson, Anna Forsell och
Britas Lennart Eriksson

Sarskild mening 1

Utskottet foreslar kyrkomotet besluta att avsld motion 2016:29 av Anna Ekstrom om
présters vigningslofte och vigning av samkonade par.

Jag instimmer i utskottets avslagsyrkande.

Vad géller utskottets dverviganden menade sju ledaméter av femton att foljande
formulering skulle inga: ”Det star klart att inférande av ett nytt villkor for
préstvigning av det slag som foreslas i motionen ses som ett 16ftesbrott.”

Jag menar att beslutet att utesluta denna mening ur dvervdgandena &r mycket
illavarslande. Viljan att kora 6ver en enig larondmnd och ett enigt biskopsmote ar
uppenbar. Nagon hinsyn till géllande forutsittningar och gjorda utféstelser i
samband med beslutet 2009 finns uppenbarligen inte hos den grupp som Onskar ett
beslut i enlighet med Ekstroms motion. Jag finner detta mycket illavarslande.

Bertil Murray

Sarskild mening 2

Jag instimmer i reservationens bifallsyrkande.

Catharina Erdtman

Sarskild mening 3

Vigningsloftet och synen péa édktenskap dr centrala fragor i manga présters kall och
tjanst. Vid fordndringen 2009 som Oppnade for samkdnade dktenskap fordes en stor
debatt och diskussion inom kyrkan, da olika fromhetsinriktningar hade och har
vildigt olika uppfattningar i frdgan. Vid fordandringen i kyrkoordningen gavs l6ften
om att olika dktenskapssyn fortsatt skulle f4 lov att rymmas inom Svenska kyrkan
och att de som inte dr beredda att viga samkonade har en véjningsrétt. Fragan om
aktenskapssyn ska inte vara ett villkor for pristvigning. Ett l6ftesbrott som detta
vore ett svek gentemot respekten for olika fromhetsinriktningar, vilket dr en
forutséttning for att kyrkan ska kunna hélla samman. Ansvaret for att vigsel blir
utford vilar pa kyrkoherden och forsamlingen, inte den enskilda présten. Mot
bakgrund av detta instimmer jag i utskottets forslag om att motionen ska avslas.

Helena Elmqvist
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Bilaga 1

Kyrkomotet
Laronamndens yttrande 2016:8y

Prasters vigningslofte och vigsel av samkonade par

Larondmndens yttrande 6ver motion 2016:29

Larondmnden konstaterar att 2009 &rs beslut om dktenskap for par av samma kon &r
en del av kyrkans ordning. Alla som vigs till prist i Svenska kyrkan lovar att folja
kyrkans ordning. Ldrondmnden har tidigare uttryckt:

Det star inte den enskilde &mbetsbéraren fritt att sjdlv vilja konsekven-
ser av sin uppfattning for utdvandet av ett uppdrag i kyrkan. Kyrkans
gemensamma ordning dr 6verordnad dmbetsbéraren. (Ln 1997:3y)

Ansvaret for att kyrkliga handlingar blir utforda ligger inte pa den enskilda pristen
utan pa forsamlingen. Kyrkoherden ansvarar for att de som efterfragar och har ratt
till vigsel ocksa ska fa vigsel i foérsamlingen i enlighet med kyrkans ordning. I
Ln 2015:12y anfors:

I Larondmndens behandling av skrivelse KsSkr 2009:6 framhélls att
Svenska kyrkan dven efter beslutet kan rymma olika uppfattningar i
denna fraga (Ln 2009:12y). Lérondmnden konstaterar att 2009 &rs
beslut innebar ett fortydligande av att kyrkan som helhet och inte den
enskilda présten dven fortsittningsvis ansvarar for méanniskors tillgéng
till de kyrkliga handlingarna.

Motion 2016:29 foreslar att vigningen till prést villkoras sa att varje prést ska vara

skyldig att genomfora vigsel av samkonade par genom att ytterligare ett vignings-

villkor infors i kyrkoordningen 25 kap. 2 §. I nuléget finns tre villkor for vigning

som giller hela vigningstjénsten, nimligen att kandidaten:

1. &r dopt och konfirmerad,

2. tillhor Svenska kyrkan, och

3. har forklarat sig beredd att i alla uppgifter tjanstgora tillsammans med andra som
vigts till uppdrag inom kyrkans vigningstjanst oavsett deras kon.

Samtliga dessa villkor dr av for Svenska kyrkan konstitutiv karaktir. Kyrkan och
kyrkans enhet konstitueras av evangelieférkunnelsen och sakramentsforvaltningen
(Den augsburgska bekénnelsen, artiklarna V och VII). Det tredje villkoret tillférdes
pa grund av att tilliten till giltigheten i Svenska kyrkans sakramentsforvaltning,
vigningar och enheten i gudstjénstlivet var hotad. Villkoret klargor att det dr nod-
vindigt att giltigheten i Svenska kyrkans sakramentsforvaltning och vigningstjanst
inte dr satt i friga av den som ska vigas till tjanst i Svenska kyrkan.

Motionen 2016:29 foreslar en ny bestimmelse som innebér ett specifikt villkor
for vigning till prast. Det villkoret &r inte av konstitutiv karaktédr. Det ligger tillika i
biskopens vigningsansvar att gora en helhetsbedomning av kandidatens ldmplighet,
eftersom biskopens ansvar dr att “uppratthélla och virna var kyrkas ordning och
frimja enheten i Kristus”. (Den svenska kyrkohandboken Del 11, 1987)

Laronimnden menar att det strider mot kyrkans ordning att infoéra villkor av
icke-konstitutiv karaktir som begrinsar biskopens vigningsansvar.



Larondmnden bedomer att detta yttrande berdr en sddan ldrofrdga dér den
sarskilda beslutsordningen enligt 11 kap. 18 § i1 kyrkoordningen kan bli tillimplig.

Uppsala den 31 augusti 2016
Pa Larondamndens vignar

Antje Jackelén, ordférande
Cecilia Nahnfeldt, sekreterare

Nérvarande: Arkebiskop Antje Jackelén, ordférande, biskop Ragnar Persenius,
biskop Martin Modéus, biskop Ake Bonnier, biskop Johan Dalman, biskop Mikael
Mogren, biskop Fredrik Modéus, biskop Johan Tyrberg, biskop Per Eckerdal, biskop
Soren Dalevi, biskop Eva Nordung Bystrom, biskop Hans Stiglund, biskop Sven-
Bernhard Fast, biskop Eva Brunne, Eva-Lotta Grantén, Anna Karin Hammar,
Margarethe Isberg, Karin Johannesson, Hakan Moller, Jesper Svartvik och Kristin
Zeiler.
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