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Policy for sociala medier

Forslag till kyrkomotesbeslut

1. Kyrkomotet beslutar att uppdra till kyrkostyrelsen att ta fram en policy for hur de
aktorer som uppbidr ekonomiskt stdd fran Svenska kyrkan uttrycker sig i sociala
medier.

2. Kyrkomotet beslutar att uppdra till kyrkostyrelsen att ldgga ner planerna pa att ta
fram en policy for hur fértroendevalda representanter som inte uppbér ekono-
miskt stdd fran Svenska kyrkan uttrycker sig i sociala medier.

3. Kyrkomotet beslutar att uppdra till kyrkostyrelsen att besvara de av Thomas
Grahl stéllda fragorna i Kyrkans tidning den 10 juni 2016.

Motivering

Planerna pé att ta fram en policy for hur fortroendevalda i Svenska kyrkan uttrycker
sig 1 sociala medier uppmérksammades i en debattartikel av tidningsmannen Thomas
Grahl i Kyrkans tidning den 10 juni 2016. I artikeln beskrivs en rad praktiska problem
som dr forbundna med en sddan policy. Dit hor fradgorna om vilken instans som ska
besluta om sanktioner att vidta mot en fortroendevald person som uttrycker sig
olampligt. Vilka sanktioner som kan vidtas &r en annan problemstillning. Reso-
nemanget resulterar, for ménga av oss som ldst artikeln, i slutsatsen att det bésta ar
att lata nomineringsgrupperna, och ddrmed ytterst véljarna i samband med kyrkoval,
avgora vilka representanter som uttryckt sig lampligt respektive olampligt.

Men en annan fraga forblir okommenterad i kyrkostyrelsens forslag till policy.
Den handlar om vilka krav som ska stéllas pa de aktorer som Svenska kyrkan stodjer
ekonomiskt, exempelvis genom stiftskollekter, for att uttrycka sig i sociala medier.
Dit hor enstaka bloggar samt twitterkonton. Bland dessa aktdrer finns foretradare for
uppfattningar som att polisens valdsmonopol inte bor accepteras och andra liknande
ensidiga politiska stéllningstaganden, dér forekommer ocksa grovt sprakbruk samt
hitska kampanjer och misstdnkliggéranden av enskilda individer.

Istdllet for att uppstélla krangliga regler for fortroendevalda, vilket kan komma i
konflikt med yttrandefriheten i Sverige, bor Svenska kyrkan stélla rimliga krav pa de
skribenter man avlonar eller pa andra sitt stodjer ekonomiskt for att uttrycka asikter.
Fortroendevaldas overtramp bor 6verlamnas till nomineringsgrupperna att hantera,
nér listorna pa valbara kandidater tas fram i samband med kyrkoval. Till sist dr detta
en sak for kyrkans medlemmar i fria val.



Mot 2016:49

Thomas Grahl stillde i sin debattartikel nagra frigor som verkligen fortjénar att
besvaras:

1. Med vilken rétt kan en demokratiskt uppbyggd sammanslutning begrdnsa sina
fortroendevaldas yttrandefrihet?

2. Med vilken kompetens ska Svenska kyrkan — och vem déri — gora sig till domare
Over var gransen gar for tillaten respektive forbjuden ironi samt f6r vickande av
lasares anstot?

3. Hur avser kyrkostyrelsen (frén och med tisdag) sanktionera en fortroendevald
som med stod av grundlagen kritiskt och med viss ironi utévar sin yttrandefrihet
dven angéende kyrkliga sporsmal och kyrkliga makthavare?

4. Och hur tankte ni dér — egentligen?

Dessa fragor bor besvaras av kyrkostyrelsen. (Det svar kyrkostyrelsen lamnade till
Thomas Grahl samma dag, alltsd den 10 juni 2016, rér mojligen pa ett mycket
overgripande plan fraga 4 men inte ndgon av de tre forsta frdgorna.)

Thomas Grahls inldgg och kyrkostyrelsens ”svar” kan ldsas i sin helhet hér:
www.kyrkanstidning.se/debatt/hur-tanker-kyrkostyrelsen-forbjuda-ironi

Mon den 20 juli 2016

Johanna Andersson (POSK)



