Svenska kyrkans ¢verklagandendamnd
Meddelat 2023-09-01

Beslutsprovning
57 kap. 8-18 8§ kyrkoordningen

YRKANDE M.M.

Sedan A och B begért beslutsprovning av kyrkofullméktige i Y forsamlings beslut den 7 december
2022 gallande forsaljning av fastigheten U pa Vgatan i X (§ 85 i protokollet), beslutade domkapitlet
den 22 februari 2023 att upphava kyrkofullméktiges beslut med hanvisning till att férséljningen inte
ansags vara forenlig med forsamlingens lokalforsorjningsplan.

Kyrkofullméktige i Y forsamling har éverklagat domkapitlets beslut att upphava kyrkofullmaktige i Y
forsamlings beslut den 7 december 2022, § 85, och yrkat att Overklagandenamnden undanrojer
beslutet.

Av handlingarna framgar att Kyrkofullmaktige i Y forsamling den 23 februari 2023, § 22, beslutade
att upphéva sina beslut den 18 augusti 2022, § 53, och den 7 december 2022, § 85, samt fattade ett
nytt beslut om forséljning av fastigheten X U. A och B begérde beslutsprévning av kyrkofullmaktiges
nya forsaljningsbeslut den 23 februari 2023. Och domkapitlet har i slutligt beslut den 22 mars 2023
upphéavt det beslutet. Kyrkofullmaktige har 6verklagat domkapitlets beslut (se Overklagandeniamndens
arende ON 2023/18 och beslut 13/2023).

Svenska kyrkans déverklagandenamnd (Severin Blomstrand, Esbjérn Sardquist, Ragnar Persenius,
Eric Bylander och Britt Louise Agrell) anférde i beslut den 1 september 2023 féljande.

Domkapitlets slutliga beslut i beslutsprovningsarenden far, enligt 57 kap. 19 § kyrkoordningen,
Overklagas hos Svenska kyrkans dverklagandenamnd. Ratt att éverklaga har den instans som har fattat
det prévade beslutet nér, som i detta fall, domkapitlet beslutat att upphéva beslutet.

Domkapitlets i detta arende dverklagade beslut innebar att det klandrade kyrkofullmaktigebeslutet den
7 december 2022 om forsaljning av fastigheten X U har upphéavts pa formella grunder och medfért en
skyldighet for kyrkofullméaktige att vidta atgarder for att sa langt mojligt aterstélla laget till det som
det var fore beslutet (se 57 kap. 20 § kyrkoordningen). Denna skyldighet utgér dock inte hinder mot
att beslutsinstansen fattar ett nytt, formellt korrekt, beslut i samma fraga. Om sa sker, saknas dock
forutsattningar att beslutsprova det ursprungliga beslutet (jfr n&mndens beslut 2005/57).

Eftersom Kyrkofullmaktige i Y forsamling har fattat ett nytt beslut om férséljning av fastigheten X U,
vilket blivit bestaende (se namndens beslut 13/2023), saknas forutsattningar att prova
kyrkofullmé&ktiges dverklagande i detta &rende.

Overklagandenamndens beslut: Overklagandeniamnden avskriver arendet.
Sokord: Beslutsprovning. Fastighetsforséljning. Kyrkofullmaktige.
Arendenummer: ON 2023-0015

Beslut: 14/2023
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Kyrkofullméktige i Y forsamling
Kyrkofullmaéktige i Y forsamling beslut den 7 december 2022, § 85
Beslutsprovning enligt 57 kap. 8-18 88 kyrkoordningen

Domkapitlet upphéver kyrkofullmaktige i Y forsamlings beslut den 7
december 2022, § 85

Bakgrund

Vid ett extra sammantrade med fullmaktige i Y férsamling den 18 augusti 2022 fattades ett beslut om
forsaljning av fastigheten U, Vgatan. Som bakgrundsinformation hade ledamdéterna erhallit en tvasidig
promemoria Bakgrundsinformation infor beslut om férséljning av Vgatan. | promemorian redogors far
det i slutet av ar 2020 upptéckta problemet med rost i Y kyrkas tornspira och de atgarder som vidtagits
och behover vidtas i framtiden till omfattande kostnader. Under rubriken Vagen framat antecknades:

Forsamlingen fick i under sommaren en forfragan om forsamlingen kunde tanka sig att sélja
fastigheten pa Vgatan (fastighetsheteckning U). Med anledning av de i korthet ovan redovisade
punkterna kom arbetsutskottet i slutet av juli, efter att grundligt ha berett fragan, fram till att

foresla kyrkoradet att forelagga kyrkofullmaktige forslaget att sélja fastigheten Vgatan for att pa
sa sattfinansiera reparationen av tornet samt skapa en béttre ekonomisk grund att sta pa infor
framtiden. Med tva kyrkor kan férsamlingen vidareutveckla de verksamheter som &r efterfragade
och fortsatta samarbetet med SKUT. Ett beslut att sélja fastigheten innebdr inte att forsamlingen
kommer att avsta fran att driva frdgan om att erhalla KAE och KUB enligt stiftsstyrelsens beslut i
juni 2022 utan det arbetet fortsatter tillsammans med stiftsorganisationen.

| promemorian angavs vidare fordelarna med att silja sasom att forsamlingen blir skuldfri, kyrkan
och férsamlingssalen kan 6ppnas den forsta advent, langtidskontrakt kan tecknas med L, positiv
paverkan pa forsamlingens ekonomi da lokaler blir tillgangliga for uthyrning, forsamlingen far en
stabil ekonomisk grund, férsamlingen slipper genomfora reparationer, forsamlingen ges
mojligheter att fortsatta utveckla verksamheter som efterfragas och Stefanskyrkan.

Kyrkofullméktige beslutade

att fastigheten U ska avyttras men flera bud ska inhédmtas innan slutligt besked om
kOpare fattas vid ndstkommande mote i kyrkofullméktige.

A, B samt E reserverade sig mot beslutet.

Paragrafen forklarades vara omedelbart justerad.

Den 20 oktober 2022 undertecknade Y forsamling ett kopekontrakt avseende fastigheten U med
adress VVgatan, X. Kopare var S, kopeskillingen attiofem miljoner honor och tilltradesdag den 2



januari 2023 eller tidigare dverenskommen dag. Andring av tilltradesdag skulle avtalas skriftligt i
samrad med handlaggande fastighetsmaklare. Sdsom villkor antecknades i § 3

Detta kopekontrakt ("Avtalet") ar for sitt bestand villkorat av att Kyrkofullmaktige godkanner
overlatelsen, senast den 20 november 2022. For det fall Kyrkofullméktige inte godkanner
overlatelsen forfaller Avtalet i sin helhet, och samtliga prestationer ska atergd. Parterna har inte
ratt till ansprak gentemot varandra.

Av § 16 i kontraktet framgar att forsamlingen ges majlighet att hyra lokaler i fastigheten.

Vid ordinarie sammantrdde med fullméktige 1 Y forsamling den 7 december 2022 fattades ett beslut
om forséljning av fastigheten U, VVgatan. Foljande &r antecknat

8 85 Beslut om forsaljning av fastigheten U, Vgatan.
Bertil Olsson informerade om arendet.

Kyrkofullméktige beslutade att verkstélla sitt beslut av den 18 augusti 2022 att efter
forhandlingar enl. MBLS J | och efter att 18 84 ha faststéllt barnkonsekvensanalysen gallande
forsaljningen av fastigheten U, Vgatan forsalja fastigheten U, Vgatan till S fér85miljoner kronor.
Forsamlingen kommer enligt avtalet med S att férhyra nuvarande kanslilokaler inklusive R fér en
period om fem ar med majlighet tillforlangning med tre ar i taget, besittningsskydd enligt svensk
lagstiftning.

11 ledamoter rostade for beslutet, 3 ledamoter rostade emot och en ledamot lade ner sin rost.
Ledamdterna D, B och A reserverade sig mot beslutet.

Paragrafen forklarades omedelbart justerad.

Klagandenas yrkande

A och B har i en skrivelse som inkom till domkapitlet i X den 22 december 2022 begért att det beslut
som kyrkofullméktige i S :t Johannes férsamlings fattade den 7 december 2022 om férséljning av
fastigheten U pa Vgatan i X ska upphévas. De har dartill yrkat att domkapitlet ska besluta om
inhibition av beslutet sa att forsaljningen inte kan verkstallas under domkapitlets behandling av
begéran om beslutsprévning.

Till grund for sitt yrkande om beslutsprévning har klagandena anfort att lokalférsorjningsplan inte har
upprattats och inte varit en del av beslutsunderlaget, att MBL-forhandling inte har genomforts samt att
arendets beredning har varit otillracklig.

Domkapitlet meddelade den 30 december 2022 ett beslut om verkstéllighetsforbud enligt 57 kap 16 §
kyrkoordningen med motiveringen att beslutet synes strida mot 47 kap. 10 8 kyrkoordningen enligt
vilken bestdmmelse det skall finnas en lokalférsé1jningsplan, vilken i sin tur skall uppfylla
kyrkostyrelsen bestimmelse, SYKB 2018:8. Beslutet &r dverklagat. Klaganden har utvecklat
grunderna for sin begdran om beslutsprévning bland annat enligt féljande.

Lokalforsorjningsplan har inte uppréttats och har inte varit en del i beslutsunderlaget. Férsamlingen
saknar en lokalforsorjningsplan dar man utifran forsamlingens forutsattningar och verksamhet
kartlagger vilka lokaler man har tillgang till och vilka behov man ser framat Detta har patalats da det
ar anmarkningsvart att en sadan inte tas fram som del av underlaget far ett beslut som ror just
férsamlingens lokaler. Det dokument som finns, och som kallas Lokalforsérjningsplan, &r snarare till
formen en broschyr som presenterar vilka lokaler som forsamlingen disponerar och uppfyller inte
Kyrkostyrelsens bestammelser om lokalforsorjningsplan (SVKB 20 18:8). Exempel pa brister ar att
centrala delar sasom en kartlaggning av verksamhetens behov, omvarldsanalys, mal och syfte med
planen, nyttjandeanalyser, etc.



Vidare har anforts att ingen MBL-forhandling har &gt rum innan beslutet fattades. Enligt uppgift var
en sadan planerad till den 20 december 2022, dvs. nara tva veckor efter kyrkofullméaktiges beslut och
mer &n fyra manader efter det forsta beslutet om forsaljning.

Slutligen har klagandena som grund far sin begaran anfort att beredningen. av fragan om forséljning
har varit otillracklig. Klagandena har bland annat framhallit att infor det forsta beslutet i augusti fanns
ingen information bifogad kallelsen som upptog drendet Forséljning av fastigheten U, VVgatan. Efter
att fraga stallts skickades promemorian Bakgrundsinformation infér beslut om forsaljning av Vgatan.
ut till ledamdterna. Inga konsekvensanalyser eller ekonomiska effekter redovisades. Inte heller
presenterades nagon lokalférsorjningsplan. Vid métet presenterades endast en kopare. Nagot beslut
om forséljning till den kdparen blev det inte utan i stéllet ett principbeslut att fastigheten skulle séljas,
men att man skulle géra det med hjélp av en maklare och att samtliga bud skulle redovisas far
Kyrkofullméktige infor det slutliga forsaljningsbeslutet. Sa skedde inte utan S var den enda budgivare
som presenterades infor det slutliga beslutet den 7 december 2022. Det ndmndes att nagon annan givit
ett bud men det redovisades inte.

Kyrkofullméktiges yttrande
Kyrkofullméktige har bestritt begéran om beslutsprévning och sammanfattningsvis anfort:

Beslutsprovningen galler verkstalligheten av ett lagakraftvunnet beslut om en férséljning av en av
forsamlingen agd hyresfastighet. Denna forsaljning ar av synnerlig vikt for férsamlingen. Den ar helt
nodvandig for att forsamlingen ska fa ekonomi att restaurera Y kyrkas tom som I6per akut risk att
rasa, vilket fatt till foljd att kyrkobyggnaden och stora delar av kyrkotomten av sakerhetsskal har fatt
stdngas av med tilltradesforbud for alla for att undvika allvarliga personskador och skydda liv.

Klagandenas 6verklagande bor redan med hansyn till att verkstéllighetsbeslut inte kan beslutsprévas
lamnas utan bifall.

Efter att ha redogjort for de enligt kyrkofullmaktige bakomliggande skélen till forséljningen av
fastigheten U, némligen det akuta behovet av att restaurera Y kyrkas torn och kyrka, har
kyrkofullmé&ktige vidare anfolt bland annat flojande.

Forsamlingen har med hjalp av den bésta expertis undersokt hur Y borde restaureras pa ett bra satt till
lagsta mojliga kostnad. For finansieringen av den nddvandiga restaureringen har det alternativ som
innebar en forsaljning av fastigheten U visat sig vara det i sérklass basta. Byggnaden pa fastigheten
ifrdga innehaller lagenheter och lokaler och vissa av dessa lokaler anvands av férsamlingen som
kontor och for férsamlingsverksamhet. Att salja fastigheten var val férenligt med férsamlingens
lokalférsd1jningsplan, nar en minskning av férsamlingens fastighetsinnehav ar nédvéndigt for att
langsiktigt kunna bevara och vérna de fastigheter och byggnader som é&r i sarklass mest vésentliga for
forsamlingens uppdrag, namligen de tva kyrkobyggnaderna Y kyrka och Stefanskyrkan.

Efter beslutet i augusti om forsaljning av U anlitades fastighetsmaklare och prospekt utarbetades.
Anbud inkom fran ett relativt stort antal presumtiva képare och bésta budet lamnades av S.
Forsamlingen skulle pa fordelaktiga villkor fa kvarbli som hyresgast i de lokaler som for narvarande
disponeras i fastigheten.

Kdpekontrakt uppréattades och villkorades av att kyrkofullmaktige senast den 20 november 2022
skulle ge sitt godkannande av kdpekontraktet. Tidsfristen utstrécktes senare till den 7 december 2022.
Kontraktet villkorades inte pa almat sétt, saledes inte av att kyrkofullmaktiges beslut om forséljning
skulle vinna laga kraft. Parterna har senare kommit 6verens om att flytta fram tilltradet fran den 2
januari 2023 till den 1 april 2023 och att nagot justera hyresvillkoren far forsamlingens fortsatta
forhyrning av lokaler i fastigheten.

Kopekontraktet ar rattsligt bindande mellan parterna och skadestandssanktionerat om en part inte
fullfoljer avtalet trots att fortsattningar harfor foreligger. Avtalet ar saledes enligt 4 kap. jordabalken
civilréttsligt bindande mellan parterna med de konsekvenser detta innebér och detta oavsett utfallet av
beslutsprévning.



Om de av klagandena anférda grunderna far begaran om beslutsprévning har kyrkofullmaktige anfort
foljande.

Forsamlingen har en av fullméktige beslutad Lokalforsorjningsplan far aren 2022-2030. Stiftet har
framfort synpunkter pa den och den kommer att i vissa avseenden kompletteras och omarbetas. Dock
framgar det inte av 47 kap. 12 § kyrkoordningen att en lokalférsérjningsplan ar en forutsattning far att
kyrkofullmaktige skall kunna inga ett civilrattsligt bindande avtal om att avyttra en fastighet som
forsamlingen &ger. Det finns inte heller ndgon regel i kyrkoordningen som foreskriver att kyrkoradet i
sin beredning av en avyttring av fast egendom som forsamlingen &ger ska inga en analys av vilka
konsekvens et' avyttringen har i forhallande till lokalférsérjningsplanen. I detta hanseende skiljer sig
kyrkoordningens reglering i forhallande till vad som géller betraffande barnkonsekvensanalys. Att
salja U var ocksa val forenligt med forsamlingens lokalforsorjningsplan, nar en minskning av
forsamlingens fastighetsinnehav ar nédvandigt far att 1angsiktigt kunna bevara och vérna de
kyrkobyggnaderna.

Vad angar pastdendet om avsaknad av MBL-forhandling har sadan erbjudits och samtliga fackliga
organisationer har svarat att de av tidsskal inte kan genomfora nagon "fysisk" forhandling, men att de
atgarder som forsamlingen har vidtagit och den informationsgivning som skett &r att betrakta som att
forsamlingen har uppfyllt férhandlingskravet. Oavsett detta vill kyrkofullméaktige papeka att
Overklagandenamnden slagit fast att éverprovande organ inom kyrkan inte har mandat att préva
arbetsrattsliga fragor.

Vad slutligen géller pastaendet om otillracklig beredning tillbaleavisas pastaendet darom och alldeles
oavsett hur beredningen rent faktiskt har gatt till géller att a&renden som avgors av kyrkofullmaktige
ska beredas av kyrkoradet. | beredningen ingar att gora en barnkonsekvensanalys och en sadan &r
gjord. I 6vrigt uppstéller kyrkoordningen inte nagra bestammelser om vad beredningen skall innefatta
eller nagra krav pa dess kvalitet, varfor beslutet inte kan upphévas pa den grunden.

Sammanfattningsvis har kyrkofullméaktige anfort att det beslut som klagas pa &r ett
verkstallighetsbeslut och ett dylikt kan inte bli foremal for beslutsprovning och att beslutet ifraga inte
strider mot nagon av punkterna i 57 kap. 10 8kyrkoordningen.

Inte heller paverkar ett eventuellt upphavande av beslutet det civilrattsliga avtal som forsamlingen
ingatt med S. Det avtalet galler enligt 4 kap, jordabalken oforandrat oavsett utfallet av eventuell
beslutsprévning.

Skal for domkapitlets beslut

Beslut av en forsamling kan provas av domkapitlet enligt bestimmelserna om beslutsprévning i 57
kap. 8-18 8§ kyrkoordningen.

Av 57 kap. 10 § kyrkoordningen foljer att ett beslut ska upphéavas om det

I. inte har tillkommit i ratt ordning,

2. hanfor sig till nagot som inte ar en angelagenhet for forsamlingen, pastoratet, sanifalligheten
respektive stiftet,

3. har fattats av ett organ som har ¢verskridit sina befogenheter, eller

4. strider mot kyrkoordningen, nagon annan kyrklig bestammelse eller nagon rattsregel som Svenska
kyrkan har att folja.

Om ett provat beslut strider mot nagon av de namnda punkterna ska det upphéavas.

Kyrkofullméktige har i forsta hand invant att det beslut om forsaljning av U som fattades den 18
augusti 2022 var det egentliga beslutet om forséljning, att det beslutet vunnit laga kraft och att det
beslut som nu ar foremal far beslutsprovning endast ar ett verkstallighetsbeslut som inte kan
beslutsprovas.



Domkapitlet delar inte kyrkofullmaktiges uppfattning om att beslutet den 7 december 2022 4r ett
verkstallande beslut. Det &r ett slutligt beslut i ett arende om férséljning av en fastighet. Beslutet som
fattades den 18 augusti 2022 &r att betrakta som ett forberedande beslut eller ett principbeslut om att
forsaljning skall ske. For att ett beslut ska anses vara ett verkstéllande beslut ska det vara ett rent
verkstallande av tidigare beslut och sa var nu inte fallet eftersom bland annat kopare, képeskilling,
tilltradesdag och ovriga villkor tillkommit nar beslut fattades den 7 december 2022 (jfr ON 200327
och 2003-23).

Vad hérefter galler klagandenas grunder for begéran om beslutsprévning konstaterar domkapitlet forst
att fragan om eventuell otillracklig beredning inte kan laggas till grund for upphéavande av beslutet
eftersom det i kyrkoordningen som huvudregel inte uppstélls nagra sarskilda krav pa beredningens
kvalitet. Ett undantag fran denna huvudregel utgor 3 kap. 22 § kyrkoordningen dar det framgar att det
i kyrkoradets beredning av ett arende ska inga en analys av vilka konsekvenser ett beslut far for barn.
Sistnamnda krav ar dock i detta fall uppfyllt och de klagande har inte ens pastatt att detta inte skulle
vara uppfyllt. Fransett detta undantag ar det darfor respektive beslutande organ som avgor om ett
arende har beretts tillrackligt och om beredningen har tillrackligt hog kvalitet (se ON 2008-5).

Vad galler fragan om att ingen. MBL-férhandling har gt rum har Overklagandenamnden i flera
avgoranden konstaterat att beslut som klandras i enlighet med bestammelserna om beslutsprévning
inte kan upphavas endast pa den grunden att beslutet skulle anses strida mot MBL.: s bestimmelser om
primar forhandlings-och informationsskyldighet (se ON 20 16-09). Domkapitlet anser saledes att vare
sig otillracklig beredning eller det forhallande att ingen MBL-forhandling agt rum kan laggas till
grund for ett upphévande av det 6verklagande beslutet.

Vad slutligen géller klagandenas yrkande om att beslutet om forsaljning skall upphévas pa elen
grunden att lokalférsorjningsplan inte har upprattats och inte varit en del av beslutsunderlaget gor
domkapitlet féljande bedémning.

Bestammelsen i 47 kap. 12 § kyrkoordningen om lokalfarso1jningsplan infordes genom beslut av
2016 ars kyrkomote. En lokalforscrjningsplan &r tankt att ligga till grund far en évergripande och
Iangsiktig planering av férsamlingens lokalforsarjning. Den ska tillse att forsamlingens fastigheter
lacker verksamhetens behov och den ska vara av betydelse for budget och ekonomisk planering pa
langre sikt. Kyrkoradet ska minst vart fjarde ar préva om det ska ske en &ndring av
lokalforsorjningsplanen.

Till ledning for forsamlingarnas arbete med lokalférsérjningsplan har Kyrkostyrelsen beslutat om
narmare bestammelser om lokalfcirsoijningsplan (SVKB 2018:8). Av bestammelserna framgar bland
annat att planen ska relatera till forsamlingsinstruktionen och avse en period om minst tio ar. Den ska
imlehalla en redogorelse far kyrkofullméaktiges mal far lokalforsorjningen. Den ska vidare bland
annat innehalla en atgardsplan och en konsekvensanalys utifran olika perspektiv.

Y forsamlings kyrkofullméktige faststallde i borjan av ar 2022 en lokalforsorjningsplan far aren 2022—
2030. Planen innehaller en redogorelse far forsamlingens fastighetsbestand men det saknas bland
annat mal far lokalférsérjningen pa sikt och planering far de narmaste tio aren. Om fastigheten U sags
inget mer an att den ingdr i forsamlingens bestand och att det foreligger akut behov av att renovera
taket samt fasaden som vittrar. | 6vrigt [6pande underhall.

Forsamlingen fick redan i februari 2022 aterkoppling fran X stift om att lokalforsorjningsplanen var i
behov av omfattande kompletteringar och enligt uppgifter i &rendet kommer férsamlingen att i vissa
avseenden komplettera och omarbeta den befintliga lokalférsorjningsplanen.

Vad galler fragan om huruvida avsaknaden av en fullstandig lokalforsérjningsplan ar en sadan
omstandighet som Jean ligga till grund far ett upphavande av ett beslut har kyrkofullméktige anfort att
det inte av 47 kap. 12 §kyrkoordningen framgar att en lokalforsorjningsplan ar en forutsattning far att
kyrkofullméktige ska kunna inga ett civilrattsligt bindande avtal om att avyttra en fastighet som
forsamlingen &ger. Inte heller finns det, papekar kyrkofullmaktige, nagon bestammelse om att
kyrkoradet ska analysera fragan i sin beredning sasom ar fallet med en barnkonsekvensanalys.
Fullmaktige har vidare anfort att avyttringen var val forenlig med lokalforsorjningsplanen.



Domkapitlet gor i denna del en annan bedémning. Bestammelserna i kyrkoordningen och SvKB har
tillkommit far att sakerstalla att forsamlingarna planerar sin lokalforsorjning pa bade kort och Iang
sikt. Lokalforsérjningsplanen bor relatera till forsamlingsinstruktionen eftersom syftet med planen ar
att tillse att forsamlingens fastigheter tacker verksamhetens behov. | forevarande fall har forsamlingen
avyttrat en fastighet i vilken forsamlingen bedriver verksamhet utan att géra andra dvervaganden an
att fa hyra de lokaler som redan nu anvands i den avyttrade fastigheten. Det framgar inte av
lokalforsorjningsplanen att det fanns en avsikt att avyttra en fastighet dar forsamlingen bedrev sin
verksamhet. Mot bakgrund av att ett principbeslut om forsaljning av fastigheten togs bara ett drygt
halvar efter antagandet av planen borde detta varit nagot som skulle ha tagits upp déar. Vad
forsaljningen far for konsekvenser pa tio ars sikt och den ekonomiska planeringen samt betydelsen far
verksamheten i 6vrigt framgar inte heller av lokalforsorjningsplanen. Forséljningen kan inte anses
vara forenligt med lokalforsérjningsplanen eftersom planen inget ndmner om avyttring eller
omdisponering av lokaler. Att forsamlingen inte redan under sommaren, nar fragan om forsaljning av
fastigheten U konkretiserades, tog sig an fragan om att komplettera och revidera
lokalforsorjningsplanen ar agnat att forvana. Till detta kommer att X stift redan i februari 2022 far
forsamlingen pekat pa att lokalforsorjningsplanen var i behov av kompletteringar. Sammantaget
bedomer domkapitlet att lokalforsérjningsplanen inte uppfyller de krav som kan stéllas pa en sadan.

Enligt domkapitlet strider beslutet om att sélja fastigheten U utan att ha en uppdaterad och fullstandig
lokalforsorjningsplan mot saval kyrkoordningens bestaimmelse om lokalforsorjningsplan (47 kap. 12
8) som Svenska kyrkans bestdmmelser (SVKB 2018:8) med nédrmare bestdimmelser om
lokalforsorjningsplaner.

Beslutet om att avyttra fastigheten U ska darfor upphévas.

Domkapitlet antecknar att den prévning som nu gjorts enligt kyrkoordningens regelverk skall
sarskiljas fran en prévning av det civilrattsliga forhallandet mellan séljare och képare.

Beslutet forklarades omedelbart justerat.



