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Signatur
Signatur

Skrivelsens huvudsakliga innehall

I denna skrivelse behandlas fragor betraffande Svenska kyrkans vigselriatt samt
vigsel av par av samma kon. Kyrkostyrelsen foreslair Kyrkomotet att Svenska
kyrkan utnyttjar den mojlighet som erbjudits i lagstiftningen att dven
fortsattningsvis forratta vigsel samt att Svenska kyrkan dven bor viga par av
samma kon.

Kyrkomotet foreslas ge i uppdrag at Kyrkostyrelsen att hos Kammarkollegiet
ansoka om vigselratt for Svenska kyrkan, besluta om erforderliga dndringar i
kyrkoordningen samt faststilla anvisningar for hur kyrkohandbokens ordning for
vigselgudstjanst anpassas i de fall makarna ar av samma kon. Kyrkomotet foreslas
dessutom fatta beslut betriffande ansokan om forordnande som vigselforrattare
for alla praster i Svenska kyrkan.
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| Kyrkostyrelsens forslag till kyrkomotesbeslut
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1. Kyrkomotet beslutar i friga om kyrkoordningen (SvKB 1999:1) att anta
Kyrkostyrelsens forslag enligt nedan till andringar i kyrkoordningen.
2. Kyrkomotet beslutar att anvisningarna i denna skrivelses bilaga 1 ska utgora

ett tilligg till Den svenska kyrkohandboken.

3. Kyrkomotet uppdrar at Kyrkostyrelsen att hos Kammarkollegiet ansoka om

vigselratt for Svenska kyrkan.

Andringar i kyrkoordningen

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

23 kap. Vigsel och valsignelsehandlingar

Inledning

Genom vigseln forenas kvinnan
och mannen i dktenskapet. De
lovar att med varandra i livslang
trohet dela livets gladje och sorg.
Aktenskap och familj ir en
grundliggande gemenskapsform i
samhallet.

Genom vigseln forenas tvd
personer i dktenskapet. De lovar
att med varandra i livslang trohet
dela livets gladje och sorg.
Aktenskap och familj ir en
grundliggande gemenskapsform i
samhallet.

Vigseln markerar hogtiden, glidjen och ansvaret vid 6vergdngen till
denna gemenskap. Kyrkan vill med Jesus Kristus som forebild visa makarna
pd den inbordes gemenskapen och det omsesidiga tjinandets vdg, men
ocksd pa vars och ens behov av egen gudsgemenskap och pa familjens
oppenhet for alla som behover dess omtanke. Guds narvaro i dktenskapet
ger makarna hjilp att leva med varandra i kirlek och vara ett vittnesbord

for omgivningen.

I kyrkans vigselgudstjanst ger
kvinnan och mannen sina
aktenskapsloften offentligt infor
Gud, varandra och férsamlingen
eller de vittnen som ar
narvarande. Bada skall var for sig
fritt samtycka till dktenskapet.
Gud sammanfogar de bada till
ett. Prasten tillkdnnager att de ar
akta makar och Guds vilsignelse
nedkallas 6ver dktenskapet. De
narvarande deltar i férbon och
firande och blir pAminda om vad
en sann och dkta gemenskap i
aktenskapet innebar.

Aktenskapet syftar till att ge
stod dt den inbordes karleken och
trobeten mellan tvd makar samt
vara en plats dar barn kan tas
emot och fostras. Den Rirlek som
forverkligas i dktenskapet dr ett
tecken pd Guds karlek.
Konstitutivt for ett dktenskap dr
de omsesidiga loftena och ett
offentligt uttryckt samtycke.

I kyrkans vigselgudstjanst ger
paret omsesidigt sina
aktenskapsloften offentligt infor
Gud, varandra och forsamlingen
eller de vittnen som ar
narvarande. Bada ska var for sig
fritt samtycka till aktenskapet.
Gud sammanfogar de bada till
ett. Pristen tillkdnnager att de ar
akta makar och Guds vilsignelse
nedkallas 6ver dktenskapet. De
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narvarande deltar i férbon och
firande och blir pAminda om vad
en sann och dkta gemenskap i
aktenskapet innebar.

Aktenskap kan dven ingds genom borgerlig vigsel eller enligt nigon
annan ordning. Efter en sidan vigsel kan makarna fa del av var kyrkas

forbon och vilsignelse.

Registrerat partnerskap ingds
genom en civil ordning. Detta
livsforbund mellan tva kvinnor
eller tvd man syftar till en livslang
gemenskap i kirlek och trohet.
Nir partnerskapet ingdtts kan
paret fa del av kyrkans forbon
och vilsignelse.

Vigselforrattare

2§

Vigselgudstjansten skall ledas av
den som ar behorig att utova
uppdraget som prast i Svenska
kyrkan.

Vélsignelse éver registrerat
partnerskap

4§

Kyrkostyrelsen far utfdarda
bestammelser om utformning och
anvindning av en ordning for
vilsignelse bver registrerat
partnerskap.

42 kap. Avgifter och uppbérd
Vigsel

8§

Den som tillhor Svenska kyrkan
har ratt till vigsel i Svenska
kyrkans ordning, om inte
synnerliga skal hindrar det. I den
forsamling som ndgon av
kontrahenterna tillhor far ndgon
avgift inte tas ut, men om vigseln
sker i ndgon annan forsamling,
har denna forsamling ratt till

2§

Aven det livsforbund som ett
registrerat partnerskap utgor
syftar till en livslang gemenskap i
karlek och trohet. Par som har
ingdtt partnerskap kan fa del av
kyrkans forbon och valsignelse.

Vigselgudstjansten ska ledas av
den som ar behorig att utdva
uppdraget som prast i Svenska
kyrkan och som har forordnande
att vara vigselforrattare.

Ansékan om vigselbehérighet

45

8§

Dombkapitlet ska for ansckan om
forordnande att vara vigselforrit-
tare ldmna Kyrkostyrelsen
uppgifter om de prister som
enligt 31 kap. 16 § star under
domkapitlets tillsyn. Domkapitlet
ska dven underritta Kyrko-
styrelsen om en prist som har ett
forordnande som vigselforrattare
inte ldngre ska ha ett sadant
forordnande.

Den som tillhor Svenska kyrkan
har ratt till vigsel i Svenska
kyrkans ordning, om inte
synnerliga skal hindrar det. I den
forsamling som ndgon av
makarna tillhor far nagon avgift
inte tas ut, men om vigseln sker i
ndgon annan forsamling, har
denna forsamling ratt till



ersattning fran den forsamling
som kvinnan tillhor eller, om
kvinnan inte tillhor ndgon
forsamling i Svenska kyrkan, den
forsamling som mannen tillhor.
Kyrkostyrelsen faststaller
beloppets storlek.

ersattning fran den forsamling KsSkr 2009:6
som den dldre av makarna tillhor

eller, om den dldre av makarna

inte tillhor ndgon forsamling i

Svenska kyrkan, fran den

forsamling som den yngre av

makarna tillhor. Kyrkostyrelsen

faststaller beloppets storlek.

Aven nir inte ndgon av de blivande makarna tillhér Svenska kyrkan, far
de vigas i Svenska kyrkans ordning, om det finns sdrskilda skal. D4 far en

avgift tas ut.

Beslutet om ratt till vigsel fattas av kyrkoherden i den forsamling dar
vigseln begidrs. Kyrkoherden fir dven uppdra 4t ndgon annan prast i

forsamlingen att besluta.

56 kap. Kyrkobokf6ring och andra register

Andamal med évriga register
2§ ISvenska kyrkan skall finnas
register som gor det mojligt for
Svenska kyrkan att

1. uppfylla skyldigheten att lamna
uppgifter enligt 14 § lagen
(1998:1591) om Svenska kyrkan,
2. hantera kyrko- och
begravningsavgift,

3. ta fram erforderlig statistik,

4. tillhandahalla uppgifter om
Svenska kyrkans indelning,

5. genomfora de kyrkliga valen,
och

6. tillhandahalla uppgifter om de
préster och diakoner som star
under respektive stifts tillsyn.

2§

I Svenska kyrkan ska finnas
register som gor det mojligt for
Svenska kyrkan att

1. uppfylla skyldigheten att lamna
uppgifter enligt 14 § lagen
(1998:1591) om Svenska kyrkan,
2. hantera kyrko- och
begravningsavgift,

3. ta fram erforderlig statistik,

4. tillhandahalla uppgifter om
Svenska kyrkans indelning,

5. genomfora de kyrkliga valen,
6. tillhandahalla uppgifter om de
praster och diakoner som star
under respektive stifts tillsyn, och
7. ansbka om forordnande for
prdster att vara vigselforrittare.

1. Detta beslut trader i kraft den 1 november 2009.
2. Bestammelsen i 23 kap. 4 § i dess dldre lydelse ska fortsitta att galla till dess
Kyrkomotet fattar beslut om en ny kyrkohandbok.
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1. Inledning
Aktenskap for par av samma kén

Den homosexuella samlevnaden har varit foremdl for en omfattande teologisk
reflektion under flera decennier. Svenska kyrkan var tidigt ute jamfort med
samhillet i Gvrigt nir det gillde att bearbeta denna fraga. Ar 1972 tillsatte
Biskopsmotet en utredning med Holsten Fagerberg som ordforande, vilket ledde
fram till boken De homosexuella och kyrkan (1974). 1 boken drogs slutsatser som
var radikala for sin tid. Bl.a. hiavdades att det ur ”psykologiska synpunkter ar
angelaget, att de homosexuella uppnar varaktiga och stabila forbindelser”. En
konsekvens av utredningens 6verviaganden var vidare att “inga hinder principiellt
skulle foreligga for en homosexuell att inneha kyrkliga tjanster”. Det sigs
dessutom att nagon form av vilsignelsehandling skulle kunna 6vervagas.

Amnet har sedan varit féremal for flera motioner i Kyrkomotet. Vid 1988 ars
kyrkomote vicktes en motion (KMot 1988:1) om utarbetande av forslag till
kyrklig vilsignelseakt for homosexuella par. En utredning i drendet tillsattes som
1994 resulterade i rapporten Kyrkan och homosexualiteten. Frigan hade
samtidigt blivit aktuell for Svenska kyrkan genom att riksdagen samma &ar antog
lagen om registrerat partnerskap for homosexuella. I anslutning till att lagen
tradde i kraft den 1 januari 1995 utfirdade Biskopsmotet Pastorala rad angdende
forbon for dem som ingdtt partnerskap.

I Kyrkomotet 1997 vicktes en motion om vilsignelseakt for homosexuella i
oppet kyrkorum (KMot 1997:39). Med anledning av arendets behandling i
Kyrkomotet uppdrog Centralstyrelsen efter samrad med Biskopsmotet i mars
1998 at Svenska kyrkans teologiska kommitté att fortsitta bearbetningen av de
principiella frigorna kring homosexuell samlevnad. Detta resulterade i samtals-
dokumentet Homosexuella i kyrkan som lades fram for Kyrkomotet 2002.
Dokumentet sindes darefter ut till stift och forsamlingar i en brett upplagd
samtalsprocess.

Ar 1999 omarbetade biskoparna sina pastorala rad. I den reviderade versionen
lyftes forbonen fram pa ett tydligare sitt, och det klargjordes att anhoriga kunde
beredas tillfille att narvara.

I Kyrkomotet 2003 vacktes en motion (Mot 2003:58) om att utforma en
kyrklig vigselakt som skulle kunna anvindas savil for par av olika kon som av
samma kon. Motionen avslogs men Kyrkomotet uppdrog at Kyrkostyrelsen att till
2004 ars kyrkomote dterkomma med underlag till kyrklig akt for ingdende av
partnerskap med civilrittslig giltighet i form av ett arbetsmaterial. Ett siddant
arbetsmaterial presenterades for Kyrkomotet 2004 som en bilaga i
Kyrkostyrelsens skrivelse Kyrklig akt for partnerskap och dirmed tillhérande
fragor (KsSkr 2004:10). Arbetsmaterialet diskuterades vid stiftsvisa seminarier
under Kyrkomotet.

Teologiska kommittén har arbetat med samlevnadsfrigorna alltsedan det
uppdrag som gavs 1998. Detta uppdrag redovisades 2002 genom samtalsdoku-
mentet Homosexuella i kyrkan. Ar 2002 beslot sedan Kyrkostyrelsen att
uppdraget skulle breddas och fordjupas genom att bl.a. fragor kring dktenskapets
och samlevnadsformernas forandring skulle lyftas in i sammanhanget.

Teologiska kommittén anordnade en offentlig hearing om karlek, samlevnad
och dktenskap i september 2004. Syftet var att komma i dialog med forskare och
andra sakkunniga samt foretradare for samhallsinstitutioner och olika kyrkor och
trostraditioner. Materialet fran hearingen publicerades i den omfattande
rapporten Karlek, samlevnad och dktenskap (Svenska kyrkans utredningar
2005:1).



I en skrivelse till Kyrkostyrelsen i mars 2005 (Teologiska kommitténs fortsatta
arbete med samlevnadsfrdgor) drog Teologiska kommittén ett antal slutsatser av
den dittills gjorda teologiska bearbetningen. Bl.a. konstaterade kommittén att det
fanns grund for att prova en kyrklig akt for valsignelse av ingdnget partnerskap.
Man menade ocksd att det behovdes en fordjupad och breddad teologisk
reflektion kring samlevnadsfrigorna och gav forslag till direktiv for fortsatt
teologisk bearbetning av dessa fragor. Kyrkostyrelsen faststillde sedan, i april
2005, direktiv till ett sidant fortsatt arbete med utgdngspunkt i kommitténs
forslag. Resultatet av detta arbete utgors bl.a. av tva antologier som tagits fram
med hjilp av teologisk expertis.

Den samtalsprocess inom Svenska kyrkan kring dokumentet Homosexuella i
kyrkan som inletts 2002 dterrapporterades till Kyrkomotet 2005 i Kyrkostyrelsens
skrivelse 2005:9 Samlevnadsfrigor. 1 denna skrivelse foreslogs vidare att en
ordning for vilsignelse over partnerskap borde utfirdas samt att Kyrkomotet
skulle stalla sig bakom vissa konstateranden betriffande homosexuella i kyrkan.
Det gillde bland annat att kyrkan aktivt ska motverka diskriminering av personer
pa grund av sexuell orientering och att ett liv i partnerskap inte dr ett motiv for att
vagras vigning till kyrklig tjanst. Kyrkomotet beslutade att stalla sig bakom dessa
konstateranden och uppdrog at Kyrkostyrelsen att utfirda en ordning for
vilsignelse over registrerat partnerskap. En sddan ordning faststilldes av
Kyrkostyrelsen i december 2006.

I mars 2007 presenterades det statliga betinkandet Aktenskap fér par med
samma kon — Vigselfragor (SOU 2007:17). Utredare var f.d. justitiekanslern Hans
Regner. 1 betinkandet foreslogs bl.a. att dktenskapsbalken och lagen om
partnerskap fors samman till en gemensam lag med samma rattsverkningar och
att begreppet ”dktenskap” anvinds dven for att benimna relationen mellan par
med av samma kon. Betinkandet sindes ut pd remiss till bl.a. Svenska kyrkan. I
syfte att ge underlag for Kyrkostyrelsens stillningstagande sindes betainkandet ut i
en underremiss till samtliga domkapitel och stiftsstyrelser samt Forsamlings-
forbundet och Svenska Kyrkans Unga.

Kyrkostyrelsen havdade i sitt yttrande att ordet ”aktenskap” endast bor
anviandas for att benimna relationen mellan en kvinna och en man. Man
konstaterade emellertid att det finns olika uppfattningar inom Svenska kyrkan,
ndgot som bland annat framgétt av de yttranden som inkommit fran stiften. Flera
ledamoter i Kyrkostyrelsen reserverade sig ocksa mot beslutet till forméan for att
aktenskapet skulle 6ppnas dven for par av samma kon.

Kyrkostyrelsen instaimde i utredarens forslag att fora samman lagstiftningen
for dktenskap och partnerskap till en gemensam lag. Kyrkostyrelsen forutsatte
ocksa att Svenska kyrkan skulle vara beredd att registrera partnerskap om detta
kunde ske inom ramen for en gudstjanstordning som kyrkan sjilv bestimmer
over. P4 denna punkt forelag flera reservationer.

Regeringen lade i november 2008 fram en proposition om Aktenskapsfragor
och samtidigt klargjordes att det genom motioner i Riksdagen skulle foreslas att
aktenskapet skulle utvidgas till att 4ven omfatta par av samma kon. Avsikten var
att en ny lag skulle trada ikraft 1 maj 2009.

I syfte att ge Kyrkomotet handlingsfrihet uppdrog Kyrkostyrelsen i december
2008 at Kyrkokansliet att ta fram forslag till vigselordning som kan anvindas for
par av samma kon tillsammans med forslag till erforderliga foljdandringar i
kyrkoordningen och att sinda ut dessa pd remiss till stiften. I remisskrivelsen
framholls att syftet med remissen var att ge Kyrkomotet handlingsfrihet och att de
teologiska samtal som erfordras for att fatta beslut om att infora en ordning for
vigsel av par av samma kon inte hade slutforts. Det betonades att Kyrkostyrelsen
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inte hade tagit stdllning i frdgan. Remissen sindes ut den 12 januari.
Remissutfallet redovisas i kapitel 5. Medan fragan var ute pa remiss inom Svenska
kyrkan faststdllde Riksdagen en ny dktenskapslagstiftning som giller frain 1 maj
och bl.a. innebar att dktenskapet dven omfattar par av samma kon och att det inte
langre blir mojligt att registrera partnerskap.

Efter onskemal fran Kyrkostyrelsen har Teologiska kommittén yttrat sig over
hur Svenska kyrkan teologiskt bor forhélla sig till att dktenskapet enligt den nya
aktenskapslagstiftningen kommer att 6ppnas for par av samma kon. Kommitténs
overviaganden har redovisats i en skrivelse till Kyrkostyrelsen daterad den 21 april
2009 (reviderad 16 maj 2009, diariebeteckning Ks 2005:284) som utgor denna
skrivelses bilaga 3.

Ekumeniska kontakter i arendet

Information om Svenska kyrkans arbete med att forhalla sig till den nya
konsneutrala dktenskapslagstiftningen har i olika sammanhang framforts till
andra kyrkor. Arkebiskopen har skrivit ett brev till Borgi-kyrkorna dir detta
arbete beskrivs. Arkebiskopen har ocksi triffat den pavlige nuntien i Norden for
att redovisa Svenska kyrkans hallning. Vidare har information framforts for de
nordiska arkebiskoparna i samband med en overliggning pa Island. Svenska
kyrkans process har dven redovisats for styrelsen for Sveriges Kristna Rad. En
samling planeras inom ramen for SKR for att diskutera fragor kring vigsel och
aktenskap med medlemskyrkorna. Dessutom har kontakt tagits med Church of
Englands Council for Christian Unity. Nar Kyrkostyrelsens skrivelse om
vigselfragor blir fardig ar avsikten att den kommer att 6versattas till engelska och
tillsammans med ett foljebrev skickas till Svenska kyrkans partnerkyrkor i olika
delar av virlden. En konsultation kring teologiska aspekter pa sexualitet och
samlevnad — med en redovisning av vad som har gjorts pa detta omrdde inom
olika kyrkor — ar planerad att hallas inom Borgdgemenskapen 2010.

Fragor kring Svenska kyrkans vigselratt

Under medeltiden var vigseln i Sverige en okomplicerad ceremoni som inte for sin
giltighet var beroende av ndgon kyrklig akt. Under 1500-talet sammanfordes
fastningen, som tidigare varit en sjidlvstindig akt i hemmet eller vid kyrkdorren,
med den kyrkliga akten i form av vilsignelse eller brudmassa. Fastningen eller
trolovningen var dock sa etablerad att den med bibehallen rittsverkan fungerade
parallellt med den kyrkliga vigseln fram till 1734, da den kyrkliga vigseln blev
obligatorisk for att dktenskapet skulle anses som fullt giltigt. Genom 1908 érs lag
om aktenskaps ingdende inférdes mojligheten till borgerlig vigsel och i och med
religionsfrihetslagen 1951 fick andra trossamfund rdtt att ansoka om
vigseltillstand.

Nir kyrkans relation till staten forandrades 2000 beholl Svenska kyrkan en
sarstillning i forhéllande till andra trossamfund genom att samtliga praster i
Svenska kyrkan enligt dktenskapsbalken forblev behoriga vigselforrattare. Andra
samfund madste ansoka om vigseltillstind saval for samfundet som for enskilda
vigselforrattare.

Fragor betraffande Svenska kyrkans vigselratt har behandlats vid flera tillfallen
i Kyrkométet. Kyrkorattsutskottet konstaterade bade 2001 och 2002 att den
kyrkliga vigseln har stor betydelse och stark forankring i kyrkan och i samhallet i
ovrigt. Kyrkomotet 2003 behandlade bl.a. tvd motioner med krav pé en vidjan till
regeringen om att den kyrkliga vigselratten skulle bibehdllas. Bakgrunden till
motionerna var uppgifter om att det inom regeringskansliet forbereddes en



lagdndring som skulle innebdra inforandet av obligatoriskt civiliktenskap.
Lironamnden gjorde foljande bedomning:

Enligt luthersk syn hor dktenskapet till skapelsens plan, dir Gud

verkar. Enligt var kyrkas bekdnnelse och tradition dr det mojligt att

ha olika former for aktenskapets ingdende.
Kyrkomotet uppdrog at Kyrkostyrelsen att for regeringen tillkannage att Svenska
kyrkan onskade att vigsel alltjaimt skulle kunna ske antingen kyrkligt eller civilt.
Kyrkomotets uppfattning betraffande Svenska kyrkans vigselratt framfordes for
justitieministern i februari 2004.

I mars 2007 presenterades det ovan nimnda statliga betinkandet Aktenskap
for par med samma kon - Vigselfragor (SOU 2007:17). Enligt utredningens
direktiv skulle man bl.a. prova om den nuvarande valfriheten mellan borgerlig
vigsel och vigsel inom trossamfund skulle slopas till formdn for en ordning dar
endast borgerlig vigsel skulle bli juridiskt giltig. I detta sammanhang skulle det
ocksa utredas om vigseln kunde ersittas med en enkel registrering.

Betraffande den senare frigan hanvisade utredaren till att en av Sverige
antagen FN-konvention stdller vissa krav pa dktenskaps ingdende. Enligt
konventionen krdvs att bida kontrahenternas av fri vilja avgivna samtycke till
aktenskapet sikerstdlls. Samtycket ska darfor avges personligen infor
vigselmyndigheten och i vittnens narvaro. Utredaren menade ocksa att manniskor
i allmanhet faster stor vikt vid de forhallanden under vilka dktenskapet ingds och
att ett registreringsforfarande darfor kan uppfattas som en alltfor ldngtgdende
forenkling av forfarandet. Par som onskar en hogtidlig inramning av dktenskapets
ingdende skulle dessutom vara tvungna att genomgd dubbla forfaranden. Mot
denna bakgrund avvisades detta alternativ.

Betraffande fragan om obligatoriskt civilaktenskap kom utredaren fram till att
nuvarande system med valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och borgerlig
vigsel borde behillas. Motiveringen var bl.a. att man annars skulle avvika fran
den ordning som finns i 6vriga Norden, att det finns en bred folklig opinion for en
sddan ordning samt att en forandring skulle kriva oOkade resurser for de
myndigheter som skulle ha hand om de borgerliga vigslarna.

Kyrkomotet 2007 behandlade tvd motioner med forslag om att lita utreda
konsekvenserna av att Svenska kyrkan skulle avstd fran att utnyttja sin vigselritt.
Gudstjanstutskottet konstaterade da att det fanns argument saval for som emot ett
bibehallande av vigselrdatten. Avgorande for utskottet var frigan om “vilken
betydelse man tillmiter vigselratten for frigan om hur Svenska kyrkan pd basta
satt forblir en oppen folkkyrka”. Kyrkomotet beslot att avsld motionerna med
rostsiffrorna 163 mot 73. En ledamot avstod fran att rosta.

I den underremiss som Kyrkostyrelsen genomforde infor sitt yttrande over
betinkandet visade det sig att remissinstanserna var delade i frigan om framtida
vigselritt. Fjorton remissinstanser menade att Svenska kyrkan borde behalla sin
vigselrdtt. Fyra remissinstanser menade att Svenska kyrkan borde avsta fran sin
vigselrdatt om en konsneutral dktenskapslagstiftning skulle komma att inféras och
sex remissinstanser forordade ett system dir hindersprovningen byggs ut till en
civil registrering, vilken sedan skulle kunna foljas av en mera hogtidlig akt som
antingen kan vara kyrklig eller borgerlig. Ett par remissinstanser avstod fran att ta
stillning i fragan. I sitt yttrande till Regeringen skrev Kyrkostyrelsen:

Som argument for att Svenska kyrkan bor avstd fran sin vigselratt
kan anforas att dktenskapet enligt evangelisk-luthersk uppfattning ar
en borgerlig ordning och att det darfor ar viktigt att tydligt skilja
mellan det civilrittsliga ingdendet av dktenskapet och den kyrkliga
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vilsignelsen. Ett annat argument ar att kyrkans vigselratt kan
uppfattas som en rest av det gamla enhetssamhallet.

Som stod for att Svenska kyrkan bor behalla vigselritten talar a
andra sidan att den kyrkliga vigseln ar en vardefull och uppskattad
tradition med djup folklig forankring. Detta framgar tydligt av den
enkdt som genomforts av den statliga utredningen och som visar att
endast 14 procent av de tillfrigade forordar en ordning med enbart
borgerlig vigsel. Den kyrkliga vigseln ar vidare en viktig kontaktyta
for Svenska kyrkan som folkkyrka. Denna kontaktyta skulle minska
eftersom det dr rimligt att forvidnta att en betydande andel av dem
som nu viljer kyrklig vigsel inte skulle efterfriga en kyrklig
vilsignelsegudstjanst, om man forst skulle behova inga dktenskapet
civilt.

Kyrkostyrelsen menade att de argument som talar for en fortsatt vigselritt viger
tyngre an de som talar mot och instimde darfor i utredarens forslag att nuvarande
system med valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och borgerlig vigsel bor
behallas.

Riksdagen beslutade den 1 april 2009 om en ny &dktenskapslagstiftning i
enlighet med forslagen i betinkandet Aktenskap for par med samma kon —
Vigselfragor (SOU 2007:17). Detta innebar att forslaget om att ersitta vigseln
med en enkel registrering har avvisats och att trossamfunden behéller sin
vigselratt. Den skillnad som intrader i forhallande till hittillsvarande situation ar
som ovan namnts att Svenska kyrkan — under forutsittning att hon vill utnyttja
sin laggivna mojlighet att forrdtta vigsel — kommer att behova ansoka om
vigseltillstand samt att préster i Svenska kyrkan maste férordnas individuellt som
vigselforrattare av Kammarkollegiet.

En promemoria med fragor betriffande vigseltillstind och prasters behorighet
att viga m.m. fanns med i den remiss som sdndes ut i januari 2009. Dessa fragor
diskuteras langre fram i skrivelsen.

Skrivelsens upplaggning

Skrivelsen dr disponerad sd att den omfattar fem kapitel inklusive denna inledning
samt tre bilagor. Kapitel 2 ger en kort sammanfattande beskrivning av hur dagens
situation i friga om dktenskap och samlevnad ser ut och hur den har utvecklats
under 1900-talets slut och 2000-talets borjan. I kapitel 3 sammanfattas utfallet av
varens remiss. Utover de efterfragade yttrandena 6ver forslagen till vigselordning
och dndringar i kyrkoordningen samt praktiska fragor om vigselritt redovisas har
inledningsvis ocksd de synpunkter som remissinstanserna framfort pa form- och
procedurfragor i remissforfarandet.

I kapitel 4 presenterar Kyrkostyrelsen sina forslag i friga om vigselratt,
aktenskap for par av samma kon och vigselordning for par av samma koén och
redogor for de overviaganden som ligger till grund for dessa. Forslagen till
andringar i kyrkoordningen och forslaget till kompletterande anvisningar till
kyrkohandbokens vigselordning diskuteras hir bland annat mot bakgrund av
remissutfallet.

I kapitel 5 presenterar Kyrkostyrelsen pd samma sitt sina forslag rorande
praktiska och pastorala aspekter av kyrkans vigselskyldighet och enskilda prasters
forordnande som vigselforrittare. Aven hir diskuteras Kyrkostyrelsens
overviaganden mot bakgrund av remissutfallet.

Forslaget till kompletterande anvisningar till kyrkohandbokens vigselordning
presenteras i bilaga 1. Dessa anvisningar foreslas utgora ett tilligg till nu géllande
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kyrkohandbok. I bilaga 2 visas hur vigselordningen i praktiken utformas i enlighet ~ KsSkr 2009:6
med de foreslagna anvisningarna. Det kan framhallas att det nu aktuella forslaget
innebar en omarbetning av det forslag till vigselordning som siandes ut pa remiss,
med hansyn till de synpunkter som remissinstanserna framfort.
Bilaga 3 utgors av Teologiska kommitténs bedomningar betraffande dktenskap
for par av samma kon.
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2. Aktenskap och andra samlevnadsformer i var tid

I artikeln ”Konstans och forandring. Nagra tankar om varderingar och demografi
rorande tvasamhet i Sverige” som ingdr i i antologin Kdirlekens forandrade
landskap  (2009) konstaterar Erika Willander och Bo Lewin att
aktenskapsfrekvensen i Sverige vid 1900-talets borjan hade sjunkit successivt dnda
sedan 1750, i snabbare takt sedan 1830-talet. Under ndgra artionden darefter steg
den dock och lag pa 1940-talet pa 1750-talets niva for att darefter ater falla.
Sedan 1950-talets borjan har det med viss variation arligen ingétts mellan 40 000
och 50 000 dktenskap. Befolkningen har under samma tid vuxit med over
25 procent fran 7,1 till 9,2 miljoner, en 6kning som alltsd saknar motsvarighet i
antalet ingdngna aktenskap. Statistik fran 1968 och framat visar ocksa att en allt
mindre andel av befolkningen lever som gift.

Under 1900-talets senare del har dktenskap och familjebildning separerats. En
tidigare konvention forindrades ndr det till foljd av omfattande
samhallsforandringar och en dirmed sammanhiangande normosikerhet inte lingre
uppfattades som tvingande att gifta sig innan man flyttade samman och
framforallt innan man fick barn. En kraftigt sinkt dktenskapsfrekvens under
1970-talet kan till stor del forklaras med ett okat antal samboférhdllanden. Idag
utgor vigseln en konfirmationsrit snarare an en initiationsrit: den bekriftar en
familjebildning som redan dgt rum. Ar 1997 skilde det i genomsnitt knappt tva ar
mellan forsta barnets fodelse och dktenskaps ingdende.

Utifran en undersokning genomférd 2000-2001 kan andelen sambor av alla
som ar 2000 levde i tvdsamhet berdknas till 29 procent. Ungefar hilften s3 manga
personer levde ensamstiende som i dktenskap eller samboforhédllanden. Att
andelen ensamhushall vuxit under 1900-talets senare del sammanhinger med att
det blivit ovanligt att hushéllen omfattar ocksa ogifta slaktingar, tjanstefolk eller
andra vuxna personer.

I gengild har det blivit vanligare med hushall dar det till foljd av familje-
ombildningar finns barn fran ett eller flera tidigare forhallanden. De flesta barn —
73 procent ar 2005 — bor dock med sina biologiska foraldrar. Samma ar
separerade eller skilde sig foraldrarna till 47 000 barn (3 procent av alla barn),
vilket var en minskning med 7 000 barn sedan ar 2005. Storst risk att separera
loper fordldrar som var 22 ar eller yngre vid forsta barnets fodelse, bade gifta och
ogifta men i hogre grad de senare.

Statistiska uppgifter frin SCB visar att 3,6 procent av den vuxna befolkningen
i Sverige ar 1968 hade civilstindet skild. Ar 2007 var motsvarande andel
11,9 procent. Skilsmassan intraffar oftast 3—4 ar efter att dktenskapet ingdtts.
Bland dem som i statistiken riknas som skilda finns troligen ett stort antal
personer som sammanbor med en ny partner utan att vara gifta. Personer som
efter skilsmissa har ingdtt ett nytt dktenskap redovisas diaremot inte i statistiken
som skilda. Over separationer i samboforhillanden utan barn fors ingen statistik
men det dr ett rimligt antagande att antalet sidana separationer ar storre an
antalet upplosta aktenskap.

Sammantaget ger detta en bild av en flexibilitet i samlevnadsformerna. En stor
del av den vuxna befolkningen har erfarenhet av separationer med eller utan barn,
och beslutet att ingd dktenskap markerar en vil 6vervigd satsning pa en langsiktig
relation.

Antalet ingdngna dktenskap niddde en bottennotering 1997, noterar Willander
och Lewin. Darefter har dock antalet ingangna adktenskap ater okat till den
sedvanliga nivan. Enligt kyrkostatistiken har andelen vigslar i Svenska kyrkans
ordning samtidigt minskat fran 61,6 procent 1997 till 46,2 procent 2007 (ar 2006
understeg den for forsta gdngen 50 procent). Under samma tiodrsperiod har den
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andel av befolkningen som tillhér Svenska kyrkan minskat fran 84,8 till
74,3 procent. Antalet uttraden ur Svenska kyrkan har 6kat markant (frdn 13 000
under 1997 till 56 200 under 2007) men den vikande anslutningen beror
framforallt pd att befolkningen under manga ar blivit alltmer etniskt, kulturellt
och religiost blandad. Enligt SCB utgjorde personer med utlindsk bakgrund
17 procent av landets befolkning (1,6 miljoner invdnare) ar 2007. Detta avser
personer som antingen sjalva dr fodda i annat land eller vars bada foridldrar ar
det. I aldersintervallet 25-34 ar var andelen 24 procent.

Att det totala antalet ingangna aktenskap dter okat under den senaste
tiodrsperioden kommenterar Willander och Lewin med att behovet av att med en
offentlig och hogtidlig ceremoni markera ett nytt livssammanhang tycks bestd. I
ett samhille diar den sociala mobiliteten okat och dar vilfiardspolitiken ar
utpraglat individbaserad forefaller dktenskapet anda alltjamt att vara ett attraktivt
alternativ. Minskningen av andelen vigslar i Svenska kyrkans ordning utgor ett
traditionsbrott satillvida att ett klassiskt kyrkbrollop inte lingre ar den givna
formen for de par som vill fira sitt brollop under hogtidliga former. En viaxande
brollopsindustri bade forutsitter och forstarker parets vilja att gestalta sin hogtid
pa ett personligt sitt.

Moijligheten till kyrklig vigsel framstér i detta sammanhang som ett uppskattat
alternativ bland andra. Detta innebir en forandring i forhéllande till tidigare
praxis dar kyrklig vigsel under en langre tid framstod som en forpliktande norm.
Den kyrkliga vigseln ar en tradition som ett betydande antal par vill sld vakt om
ocksa i ett lage dar den inte lingre ses som en sjalvklarhet.

Pastoralteologen Jan-Olof Aggedal kommenterar i sin bok I glidje och sorg
(2009) att mdnga av de par som viljer kyrklig vigsel inte for ovrigt har nigon
stark relation till kyrkan. Med hanvisning till engelsk forskning noterar han att
paren bland annat motiverar sitt beslut med att Guds medverkan uppfattas ge ett
extra stod for relationen och att kyrkorummet ar en helig plats, avskild for det
slags sdrskilda hindelser i livet som en vigsel ar.

Par av samma kon gor sannolikt samma slags 6verviaganden som andra nir de
star i begrepp att inga dktenskap. Hittills har antalet par som begart kyrklig
vilsignelse over registrerade partnerskap varit begriansat: under 2007 holls i
Svenska kyrkans forsamlingar 50 sidana vilsignelsehandlingar for de over 300
par som ingatt partnerskap under aret.

Ar 2007 levde knappt 2 500 min och knappt 2 200 kvinnor i registrerat
partnerskap. Utvecklingen av antalet partnerskap har under 2000-talet motsvarat
den som gillt antalet ingdngna dktenskap, och det ar rimligt att anta att ett fritt
val att ingd dktenskap i kyrklig eller borgerlig ordning resulterar i att par av
samma kon viljer en kyrklig vigsel i storre utstrackning dan man hittills efterfragat
en kyrklig vilsignelsehandling 6ver registrerat partnerskap.

Lagen om registrerat partnerskap tridde ikraft 1995, och efter att niarmare
700 personer registrerat sina partnerskap under det forsta aret (500 av dessa var
man) noterades en pataglig nedgang. Under 2000-talet syns dock en tydlig 6kning
och under 2007 registrerade 650 personer (varav merparten — 388 personer — nu
var kvinnor) partnerskap.

Sammanfattningsvis kan konstateras att det under de senaste decennierna skett
stora forandringar betriaffande under vilka former manniskor lever tillsammans.
Samboskapet har etablerats som den samlevnadsform som de flesta viljer initialt
medan dktenskapet kan ses som en bekriftelse pa relationen som viljs efter ett
antal drs samlevnad. For par av samma kon har partnerskapet under ett antal ar
fungerat som en med dktenskapet i huvudsak likstilld samlevnadsform, och de
par som inte onskar omvandla sina partnerskap till dktenskap kommer att forbli
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registrerade partner dven om inga nya partnerskap ingds efter att adktenskapet fran
den 1 maj 2009 6ppnats dven for par av samma kon. Utover detta forekommer
sarboforhdllanden och ett stort antal singlar med varierande boendeférhallanden.

Situationen 4dr inte pd ndgot satt unik for Sverige. Troligt ar att samtliga
kyrkor och samfund i olika linder och i olika konfessionella traditioner arbetar
med att aktivt forhalla sig till de fragor om dktenskap och familj som uppstar till
foljd av forandringar i traditionella samlevnadsmonster. 1 ett Draft Social
Statement on Human Sexuality fran Evangelical Lutheran Church in America
(ELCA) 2008 framhalls till exempel virdet av stabila familjer. Aktenskapet sitts
sarskilt hogt: de livslinga loftena och dktenskapets rattsligt forpliktande status
mojliggor att makarna omsesidigt delar sina tillgdngar, tar hand om sina barn,
fattar gemensamma beslut och planerar sin framtid. Men, konstaterar man ocksa,
det viktigaste ar inte om familjen har en konventionell form. Dels fungerar inte
alla traditionella familjer som de borde, dels kan dven andra familjebildningar
fylla samma viktiga grundbehov av trygghet, tillit och intimitet. I sin stravan att
verka som en positiv kraft i samhillet maste kyrkan noga oOvervdga vilka
forandringar som underbygger tillitsfulla relationer och vilka som undergraver
dem.
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3. Redovisning av remissutfallet
Konsekvenser av formodad ny aktenskapslagstiftning
Sammanstalining av remissvar

I syfte att ge underlag for Kyrkostyrelsens beredning av fragor kring vigsel som
aktualiserats av forslag till ny dktenskapslagstiftning har stiften, Svenska kyrkans
forsamlingsforbund samt Svenska Kyrkans Unga inbjudits att yttra sig over tre
dokument: 1) ett forslag till Vigselgudstjanst att anvindas for par med samma
kon, 2) foreslagna Andringar i kyrkoordningen 23 kap. Vigsel och
vilsignelsehandlingar mm och 3) Vissa fragor om vigselritt och forslaget till
dndring av dktenskapsbalken m.m. Remissen sindes ut den 12 januari for svar
senast 15 april.

Samtliga stift har besvarat remissen, i flertalet fall (Skara, Strangnis, Visteras,
Lunds, Karlstads, Hiarnosands, Luled och Stockholms stift) med gemensamma
eller likalydande svar fran domkapitel och stiftsstyrelse. Det framgér av flera
yttranden att det funnits en betydande oenighet i det beslutande organet. I vissa
fall har utforliga skriftliga reservationer bifogats. Spontana remissvar har
darutover inkommit fran:

— Frillesds (Goteborgs stift), Tostareds (Goteborgs stift) och Ornisets (Luled
stift) forsamlingar

— Riksforbundet EKHO

— Kyrklig samlings teologiska rad

— Kyrkliga forbundet for evangelisk luthersk tro samt Kyrkliga forbundet for
evangelisk luthersk tro i Skara stift

— Forsamlingsfakulteten.

Reservationer och spontant ingivna remissvar beaktas i foljande sammanstallning

i anslutning till respektive sakfragor.

Att meningarna varit delade i de sakfrdgor och underliggande teologiska
stillningstaganden som remissen aktualiserar framgar i flera svar. I vissa fall ges
utrymme for skilda meningar pa en eller flera punkter i sjilva svaret, i andra fall
framgar de av bifogade reservationer. Utforliga skriftliga reservationer och
saryttranden finns bilagda svaren frin nio remissinstanser. Darutover redovisas ett
antal mer kortfattade reservationer.

1. Form- och procedurfragor

Naégra remissinstanser uttrycker kritik mot remissforfarandet och beredningen pa
nationell nivd av de aktuella frigorna. Man uppfattar att de remissunderlag som
man har att yttra sig over, och da i synnerhet den foreslagna vigselordningen, ar
aktuella endast under forutsittning att Kyrkomotet faktiskt beslutar om ett
forandrat aktenskapsbegrepp och att remissen satillvida gar handelserna i forvag,
samt att underlagen dr otillrickligt beredda och saknar teologisk motivering.
Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Vixjo anser till exempel att Kyrkostyrelsens
motivering for att infora en konsneutral dktenskapssyn och vigselordning ar
otillracklig och att beslut av riksdag och regering aldrig kan vara den enda
grunden for kyrkans handlande.

Luled stifts domkapitel och stiftsstyrelse skriver att en sd stor fraga inte borde
kunna fa forceras fram sa som nu sker. Att yttra sig over en vigselordning som
forutsitter ett dnnu inte fattat beslut uppfattar man som en omvind ordning.
Visby stifts domkapitel och stiftsstyrelse noterar explicit i en likalydande
inledande skrivning i sina svar att man har inte gor nagra teologiska
overvaganden eller gir in pa fraigor om vad en fordndrad dktenskapssyn inom
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Svenska kyrkan skulle innebara for Svenska kyrkans ekumeniska relationer, utan
strikt haller sig till att pd begdran fran nationell niva yttra sig 6ver de dokument
man fatt sig tillstallda. T flera svar framfors en onskan om ytterligare teologisk
beredning och tid for ekumeniska konsultationer.

Goteborgs domkapitel och stiftsstyrelse framhaller det som olampligt att en
remiss som i sd hog grad beror forsamlingslivet inte siants ocksa till ett urval av
forsamlingar. Samma uppfattning delas av Karlstads stifts domkapitel och
stiftsstyrelse som beskriver detta som ett allvarligt forbiseende.

Bland de spontant ingivna remissvaren uttrycker Orndsets férsamling sin
besvikelse over att forsamlingarna inte utgjort remissinstans liksom Frillesds
forsamling som anser att frigorna hanteras ”6ver huvudet” pa Svenska kyrkans
forsamlingar och praster. Tostareds forsamling anmarker pa att Kyrkostyrelsen
utarbetat ett forslag till vigselgudstjanst for par av samma kon utan nagot sadant
uppdrag fran Kyrkomotet.

Kyrklig samlings teologiska rdd, som avvisar forslaget till ny vigselordning,
skulle vialkomna en utredning av Svenska kyrkans lira om dktenskapet och
havdar att representanter for ortodoxa och katolska kyrkor liksom for
frikyrkosamfunden borde adjungeras till en sidan utredning.

Riksforbundet EKHO betonar tvartom att fragan utretts sedan 1970-talet och
nu borde vara mogen for ett beslut. Liksom i frigan om kvinnors prastvigning,
menar man, har det genomgdende varit de som motsatt sig en fordndring som
onskat mer tid for reflektion och samtal.

2. Férslag till vigselordning

Principiella overviaganden

Kommentarerna pa forslaget till vigselordning for par av samma kon kombineras i
flera svar med mer eller mindre utforliga principiella overviganden om en
utvidgad respektive forandrad dktenskapssyn.

Remissinstanserna forutsatter allmiant att Kyrkomotet kommer att besluta om
ett utvidgat dktenskapsbegrepp, och det framgar ocksa klart av svaren att detta ar
ett steg som har remissinstansernas stod och att man ser det som uttalat positivt
eller dtminstone logiskt och konsekvent att sa sker.

Flera instanser stiller sig dock tveksamma till de uttryck for en alternativ
aktenskapssyn som de menar sig finna i forslaget till vigselordning och som de
anser avviker frdn den dktenskapssyn som finns uttryckt i nu gillande
Kyrkoordning och Kyrkohandbok. De som uppfattat en sidan forandring staller
sig med nagot undantag undrande eller uttalat avvisande till den. Den férandring
som allmint bejakas dr med andra ord en utvidgning av nu gillande
aktenskapssyn till att omfatta dven par av samma kon, inte ett inférande av en
annan dktenskapssyn parallellt med eller i stallet for den nu gallande.

I nigra remissvar stiller man sig undrande till om man ens under en
overgangstid bor anvianda tvd olika vigselordningar. Att det pa sikt endast bor
forekomma en ordning med alternativa formuleringar ar en uppfattning som delas
av flertalet remissinstanser, och stiftsstyrelsen i Goteborg skriver —att
handbokskommittén bor ligga fram forslag till en sddan gemensam ordning sa
snart som mojligt. Svenska Kyrkans Unga och flera andra finner det av
principskal viktigt att Svenska kyrkan inte har en sirskild ordning for par av
samma kon utan en ordning for alla vigslar, och flera remissinstanser betonar att
de parallella ordningar som under en overgangstid forutses bli aktuella bor ge
uttryck for en dktenskapssyn i overensstimmelse med nu gallande kyrkoordning
och kyrkohandbok. Stiftsstyrelserna och domkapitlen i Linkopings, Skara,
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Karlstads och Hirndsands stift samt domkapitlet i Goteborgs stift forordar i detta
syfte en enklare redaktionell anpassning av den nuvarande vigselordningen.

Fran denna linje avviker uttryckligen domkapitlet och stiftsstyrelsen i Vixjo
stift, som konstaterar att det i Svenska kyrkan finns olika uppfattningar i fragan
om konsneutral dktenskapssyn och att det ar viktigt att ingen av uppfattningarna
utesluts. Darfor anser man att det ocksa i framtiden behover finnas tva parallella,
likvardiga liturgiska ordningar for vigsel. Domkapitlet och stiftsstyrelsen i
Strdangnds stift tar inte stillning i frigan men undrar om Kyrkohandboken och
Kyrkoordningen ska redovisa ett eller flera adktenskapsbegrepp och om
Kyrkohandboken ska erbjuda en enda eller tvad parallella vigselordningar. I
narmast likalydande reservationer fran Uppsala och Luled stift (domkapitel och
stiftsstyrelse) framfors tanken att forslaget med vissa andringar skulle kunna
godkdnnas som en gudstjanst med vilsignelse av livsgemenskap for par av samma
kon men alltsd inte som ordning for vigsel till dktenskap. En motsvarande
standpunkt intas i en reservation till domkapitlet och stiftsstyrelsen i Lunds stift.

Flera av remissinstanserna uppfattar att det utsinda forslaget ger uttryck for
en ny dktenskapssyn. Domkapitlet liksom stiftsstyrelsen i Uppsala stift bejakar en
sidan fornyelse. Ovriga remissinstanser som i forslaget ser en ny dktenskapssyn
stiller sig skeptiska eller avvisande till denna tanke, antingen for att man inte vill
foregripa den pdgdende kyrkohandboksrevisionen eller for att man uppfattar
forandringen som i sak tveksam. Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Visterds stift
skriver t.ex. att det dr svart att forstd varfor dktenskapets betydelse for samhillet
tonas ned medan det privata och individuella i stallet lyfts fram, och domkapitlet i
Goteborgs stift talar liksom domkapitlet och stiftsstyrelsen i Karlstads stift om hur
det i den nu gallande vigselordningen ar dktenskapet som uppfattas bira
makarnas karlek, medan det i det aktuella forslaget snarare ar kirleken som bar
aktenskapet. Man efterlyser en tydligare markering av trohet, 6msesidighet samt
de forpliktelser som makarna i ett dktenskap har i relation till varandra.

Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Strangnds stift har, utan att nd enighet i
fragan, diskuterat moijligheten av en liturgisk forsoksordning som under
forsokstiden skulle ge radrum for ekumeniska konsultationer. Domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Lunds stift papekar att en kyrklig ordning som mojliggor
aktenskap mellan personer av samma kon ur ekumenisk synpunkt kan ses som ett
viktigt bidrag till de samtal som maste foras i denna fraga.

I ett sarskilt yttrande bilagt protokollen fran domkapitlet och stiftsstyrelsen i
Karlstads stift patalas att barnens perspektiv i relation till en forandrad forstaelse
av dktenskapet bor analyseras innan beslut fattas.

Av de instanser som sdnt in spontana remissvar stiller sig flertalet — dock inte
Riksforbundet EKHO som ar av diametralt motsatt uppfattning — uttalat negativa
till att dktenskapsbegreppet utvidgas till att omfatta dven par av samma kon.
Tostareds forsamling, Orndsets forsamling, Kyrklig samling, Kyrkliga férbundet,
Kyrkliga forbundet i Skara stift och Forsamlingsfakulteten anser siledes att ingen
vigselordning for par av samma kon bor inforas.

Konkreta synpunkter
Flertalet remissinstanser ar positiva till inforandet av en vigselordning for par av
samma kon men rekommenderar mer eller mindre omfattande andringar i det
foreliggande forslaget. Domkapitlen och stiftsstyrelserna i Uppsala, Luled och
Stockholms stift accepterar det dock i avvaktan pa ett nytt handboksforslag.
Forslaget har tagits fram under stor tidspress, konstaterar domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Strdngnds som finner det otillrackligt bearbetat. Domkapitlet i
Linkopings stift finner det bade sprakligt och teologiskt undermaligt, och
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domkapitlet och stiftsstyrelsen i Karlstads stift skriver att forslaget bar pragel av
hastverk.

Dombkapitlet och stiftsstyrelsen i Visterds framhaller det som viktigt att
forslaget bearbetas sd att den sprakliga och teologiska utgdngspunkten stimmer
overens med handbokens nuvarande vigselgudstjanst. Domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Harnosands stift menar att ordningen i vissa sprakliga avseenden
foregriper kommande beslut om ny kyrkohandbok.

Vad giller andra pastorala Overviganden noteras att domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Stockholm hoppas att ett framtida handboksforslag ska innebira
en storre kreativitet vad galler aktivitet for anhoriga. En motsvarande bedomning
gor domkapitlet och stiftsstyrelsen i Visby som anser att forslaget overlag ar armt
vad giller valmojligheter.

Av de enskilda momenten i forslaget kommenteras i synnerhet inledningsorden
och bibellasningarna. Det pdpekas t.ex. att inledningsorden saknar det
samhaillsperspektiv som finns i den nuvarande vigselordningen. Ndigra svar
kritiserar perspektivskiftet fran att “dktenskapet dr en Guds gava” till att
”formdgan att dlska ar Guds gava”, och i ndgot svar noterar man att
prokreationsmomentet i nu gillande aktenskapssyn saknas i forslaget. Den i ett
annat remissdokument foreslagna formuleringen i kyrkoordningen om
aktenskapet som ”en plats diar barn tas emot och fostras” saknar ocksa
motsvarighet i forslaget. Av de foreslagna bibeltexterna ifrdgasitts sarskilt Joh
15:5a, Joh 15:9-12, Gal 3:27-28 och 1 Joh 4:18-21. Nagon gang papekas att
Matt 19:4-6 bor finnas kvar bland de alternativa lasningarna i en ordning som
fungerar for alla par.

Vad giller 6vriga moment kan noteras att ndgra remissinstanser anser att
tillkannagivandet bor innehélla formuleringen ”ni dr nu dkta makar”. Sprakliga
och stilistiska svagheter papekas i ndgra remissvar.

I spontanremissen fran Riksforbundet EKHO foreslas att 1 Sam 20:41-43 och
2 Sam 1:26 bor laggas till forslaget.

3. Fragor om vigselratt

Frigan om vigselrdtt dr remissens andra storre sakfriga som diskuteras olika
utforligt i olika svar. Av de tillfrigade remissinstanserna ar det endast
stiftsstyrelsen i Vixjo som anser att Svenska kyrkan bor avsta fran den juridiska
vigselratten. Samtidigt redovisar fyra domkapitel (i Stringnds, Goteborgs, Visby
och Stockholms stift) att skilda meningar finns foretridda i domkapitlet, och detta
galler da ocksa stiftsstyrelserna i Stringnds och Stockholms stift som avgett med
domkapitlen gemensamma svar. Om man till detta lagger att det foreligger
dokumenterade reservationer i friga om vyttrandena fran fyra domkapitel
(Uppsala, Vixjo, Lunds och Karlstads stift) och sex stiftsstyrelser (Uppsala,
Vixjo, Lunds, Goteborgs, Karlstads och Luled stift) blir det samlade resultatet att
en betydande oenighet gjort sig gdllande.

Dombkapitlet och stiftsstyrelsen i Goteborgs stift noterar att det skulle
komplicera proceduren for alla som onskar ingd dktenskap i kyrkan om kyrkan
avstar sin vigselratt sa att en kyrklig valsignelsehandling forutsatter att paret forst
vigts i borgerlig ordning. Risken ar stor, konstaterar man, att de homosexuella
skulle anses ha orsakat detta genom det samtidiga inforandet av konsneutrala
aktenskap.

For en fornyad vigselratt talar dock framforallt den ldnga traditionen och det
breda stod som finns for en sidan ordning i samhillet och bland kyrkans
medlemmar. De kyrkliga handlingarna utgoér en viktig kontaktyta med de
kyrkotillhoriga och framhalls i ndgra svar som ett motiv for fortsatt

18



kyrkotillhorighet. Det inslag av myndighetsutovning som vigselritten innebar
forefaller inte uppfattas negativt av kyrkans medlemmar och forekommer ocksa i
andra kyrkor och religiosa samfund. Att staten delegerar ett ansvar till kyrkan,
och i framtiden kanske dven till andra organisationer i civilsamhallet, kan ses som
ett uttryck for omsesidig respekt mellan kyrkan och staten, och i ndgot svar
framhalls kyrkans mojligheter till fortsatt samhallsinflytande i fragor om
aktenskap och samlevnad.

Teologiska argument framfors mer sillan i denna fraga, men domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Strdngnds menar att frigan aktualiserar relationen mellan statens
uppdrag och vad som dr kyrkans kallelse och sindning. Remissvaren fran
domkapitlet och stiftsstyrelsen i Goteborgs stift samt domkapitlet i Visby stift
anknyter explicit till den lutherska tvidregementesliran och i ytterligare nagra
yttranden framhalls att det dr kyrkans primira uppgift att be, forkunna och
vilsigna. Att den kyrkliga akten kan utformas som en gedigen, hogtidlig och
meningsmattad ceremoni daven om den gestaltas som en vilsignelsegudstjanst
betonas i ett par yttranden.

I fragan om behorighet for vigselforrattare rdder narmast total enighet: i det
fall Svenska kyrkan ansoker om vigselritt for enskilda praster ska ansokan
omfatta samtliga praster utan undantag, samtidigt som det — i enlighet med lagen
— inte ska rdda nagon vigselplikt for enskilda praster. Det fatal remissinstanser
som inte uttryckligen anger detta som sin asikt uttrycker inte heller nigon annan
uppfattning i fragan. I remissyttrandet fran Svenska Kyrkans Unga aktualiseras
fragan om det i ett lage dar vigselrdtt och vigningstjanst principiellt skiljs 4t daven
vore mojligt att forordna lekmin som vigselforrattare.

Fran ett par stift framhéaller man att installningen till vigsel av par av samma
kon inte ska kunna utgora ett hinder for antagning till kyrkans vigningstjanst eller
rekrytering till kyrkoherdetjanst. Flera remissvar framhaller att vigselbehorigheten
ska vara direkt knuten till kyrkans vigningstjanst och siledes omfatta dven
pensionerade praster och praster som inte ar i forsamlingstjanst.

Med tanke pa att alla praster ar understillda ett domkapitel ser en majoritet
av remissinstanserna det som naturligt att domkapitlen ges ett primart ansvar i
Svenska kyrkans kontakter med Kammarkollegiet. Nagra remissvar kommer med
alternativa eller mer wutforliga forslag. Stiftsstyrelsen i Linkopings  stift
rekommenderar att Svenska kyrkan i ett forsta steg med stiftens hjalp ansoker
centralt om vigselratt for samtliga praster och att domkapitlen darefter ges
mojlighet att successivt ansoka direkt hos Kammarkollegiet om nyprastvigdas
forordnande som vigselforrattare. Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Skara stift ser
det som naturligt att Kyrkostyrelsen svarar for dessa ansokningar medan
administrativa fragor rorande till exempel forordnandets upphorande till f6ljd av
dodsfall bor dligga respektive domkapitel.

Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Luled stift menar att uppgifterna bor fordelas
mellan stifts- och nationell niva. Stiften, konstaterar man, ar redan nu skyldiga att
tillse att stiftets praster finns upptagna i Svenska kyrkans organisationsregister. Pa
samma sitt bor man pd nationell nivd — forutom att ansoka om vigselritt for
Svenska kyrkan som trossamfund — handligga ansokan om pristers personliga
forordnanden pa grundval av de uppgifter som respektive stift rapporterar. For att
ytterligare underldatta den administrativa hanteringen kan stiften darutover
anfortros ett antal personliga forordanden ”in blanco” for att smidigt kunna
behorigforklara exempelvis praster frin andra nordiska lander for tillfalliga
uppdrag som vigselforrittare. Aven domkapitlet och stiftsstyrelsen i Hiarnosands
stift noterar att anmilan om adressindring till Kammarkollegiet borde kunna
goras centralt genom Svenska kyrkans organisationsregister. Dessutom paminner
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man i sitt svar om att fragan bor utredas om vem som ansvarar for att praster
bosatta i utlandet far vigselratt.

Som en dterkommande uppfattning i remissvaren framfors att det bor vara
forsamlingens ansvar och en arbetsledningsfriga for kyrkoherden att
vigselgudstjanst kan erbjudas de par av samma kon som sd onskar. I nigra fall
gors hanvisningar till motsvarande tidigare praxis i friga om vigsel av franskilda
och vilsignelse av partnerskap. Svenska kyrkans forsamlingsforbund utgar i sitt
svar frian formuleringen i 2§ tredje stycket i SvKB 2006:16 (ordning for
vilsignelse Over registrerat partnerskap) diar det sdgs att ingen skyldighet
foreligger att medverka i genomforandet av gudstjansten ”for den som anser att
det strider mot hans eller hennes personliga 6vertygelse”. En prast, menar man,
torde kunna siga nej till en vigsel dven utifrin andra omstindigheter an
betiankligheter rorande aktenskap for par av samma kon. I enlighet med detta
foreslas en mindre specifik formulering. I forbundets svar noteras ocksé att ingen
av dess handlaggare i sin radgivningsverksamhet fatt fragor om tjanstgoring vid
vilsignelse Over registrerat partnerskap. Svenska Kyrkans Unga undrar inda om
frigan kommer att fi konsekvenser vid nyanstillningar. Domkapitlet och
stiftsstyrelsen i Stockholms stift noterar att vdjningsratten ar inskriven i lagen och
att Svenska kyrkan sdledes endast under forutsittning att man avstar fran
vigselrdtten kan besluta om en annan ordning.

I enstaka reservationer framhalls att Svenska kyrkan i forhallande till staten
bor sta fri for att kunna ha en profetisk roll och slippa understillas den externa
tillsyn som Kammarkollegiet har att utova over behoriga vigselforrittare, och for
att kunna anvinda de ordningar och den terminologi som bast motsvarar kyrkans
teologi.

I ett saryttrande 6ppnas for mojligheten att dven diakoner ges vigselratt.

Av de avgivna spontanremisserna kommenterar halften, dvs. fyra svar,
vigselratten.  Fragan ses hir (liksom i ungefir hilften av de skriftliga
reservationerna) som direkt knuten till dktenskapssynen. Orndsets forsamling,
Kyrkliga forbundet och Kyrkliga forbundet i Skara stift foreslar att Svenska
kyrkan avstar sin vigselratt, medan Riksforbundet EKHO forordar att kyrkan
behadller en vigselratt utan vigselplikt for enskilda praster.

Orndsets forsamling — som vill att Svenska kyrkan avsiger sig vigselritten —
bedomer att det, i det fall Svenska kyrkan beslutar om ett utvidgat
aktenskapsbegrepp, blir omojligt att uppratthélla vigselratten utan vigselplikt for
enskilda prister eftersom uppskattningsvis hilften av Svenska kyrkans praster
forvantas siga nej till att viga par av samma kon. Kyrkliga forbundet i Skara stift
menar i sitt remissvar att en icke tidsbegriansad samvetsklausul bor inforas i det
fall Kyrkomotet beslutar att Svenska kyrkan ska ansoka om vigselritt.

4. Forslag till andringar i kyrkoordningen

I remissen ingick forslag till andrad ordalydelse pa fyra stillen i kyrkoordningen: i
23 kap. Vigsel och vilsignelsehandlingar dels i inledningen, dels i 2 § och 4 §,
samt i 42 kap. Avgifter och uppbord 8 §.

Utover de svar som direkt anknyter till dessa forslag framfors i ndgra svar
synpunkten att den ratt som lagen ger en enskild prast att inte medverka i vigsel
av par av samma kon bor dga en motsvarighet i kyrkoordningen — forslagsvis i
inledningen till 23 kap. — sa att det tydligt framgar att synen pa dktenskapet som
en gemenskap mellan man och kvinna ar legitim enligt Svenska kyrkans eget
regelverk.

Inledningen till 23 kap. ar det avsnitt dar det forekommer storst variation
bland synpunkterna. I Uppsala stift rekommenderar bade stiftsstyrelse och
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domkapitel att de tre forsta styckena arbetas om till en ny och sammanhingande
helhet. Domkapitlet och stiftsstyrelsen 1 saval Vixjo som Lunds stift
rekommenderar att den nuvarande formuleringen om man och kvinna kvarstar
men kompletteras med en ny text om dktenskap for par av samma kon, och i ett
par andra svar ges kritiska synpunkter pd hur nodvindigt det foreslagna andra
stycket dr och hur det i forekommande fall bor vara formulerat: domkapitlet i
Linkopings stift vill stryka hela stycket, stiftsstyrelsen i samma stift kan tinka sig
att behalla sista meningen medan domkapitlet och stiftsstyrelsen i Skara stift
menar att just denna sista mening bor skrivas om.

Det sista stycket i inledningen till 23 kap. foreslas i remissen utgd eftersom
partnerskapet vid tidpunkten for remissens avfattande forutsigs komma att
avskaffas helt. Av samma anledning foreslogs 4 § 23 kap. utgd. Domkapitlen och
stiftsstyrelserna i Goteborgs och Hdirndsands stift papekar att det efter en
forandring i lagforslaget inte lingre ar aktuellt att samtliga tidigare ingdngna
partnerskap omvandlas till dktenskap och att mojligheten till vilsignelse over
inganget partnerskap darfor ska kvarsta.

Den foreslagna dandringen i 2 § med inneborden att vigselgudstjanst ska ledas
av en prast som ocksa dr behorig vigselforrattare kommenteras av nagra
remissinstanser som haller en sddan dndring for overflodig i det fall alla praster
blir vigselbehoriga. Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Harnosands stift foreslar att
det i stillet ska skrivas in i 31 kap. om uppdraget som prast att en prast i Svenska
kyrkan ska ha vigselritt.

Betraffande de tva foreslagna alternativen till andring i 8 § 42 kap. forordas
inte det andra alternativet av ndgon remissinstans. Av dem som kommenterar
fragan rekommenderar alltsd nistan samtliga det forsta alternativet, i ndgra fall
med rekommenderat alternativt ordval ”den dldre/yngre maken” och i nagot fall
med tilligget att forsamlingarna ma kunna dela kostnaden i det fall bida makarna
ar pa dagen lika gamla. Domkapitlet och stiftsstyrelsen i Linkopings stift foreslar
en tredje mojlighet i syfte att reglerna inte i ndgot avseende ska kunna upplevas
som diskriminerande: om vigseln sker i en forsamling som ingen av
kontrahenterna tillhor debiteras den forsamling som brudparet tillhor eller bada
forsamlingarna med halva kostnaden vardera om de tillhor olika forsamlingar.
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4. Vigselratt, aktenskap for par av samma kon,
vigselordning m.m.

Kyrkostyrelsens forslag: Mot bakgrund av vad som ovan har redovisats
betraffande Kyrkomotets stillningstaganden i frigan om Svenska kyrkans
vigselratt samt med stod av remissutfallet foreslar Kyrkostyrelsen att Svenska
kyrkan utnyttjar den mojlighet som erbjudits i lagstiftningen att &dven
fortsdttningsvis forratta vigsel. Kyrkostyrelsen bor fa i uppdrag att hos
Kammarkollegiet ansoka om vigselratt for Svenska kyrkan.

Svenska kyrkan bor dven viga par av samma kon. Inledningstexten till kap. 23
i kyrkoordningen bor dndras i konsekvens med detta. Sarskilda bestimmelser om
vilsignelse over registrerat partnerskap bor finnas kvar under en 6vergangstid.

Kyrkomotet foreslas faststalla anvisningar for hur kyrkohandbokens ordning
for vigselgudstjanst anpassas i de fall makarna ar av samma kon. Dessa
anvisningar foreslds utgora ett tilligg till nu gillande kyrkohandbok.

Vigselratten

Som framgatt ovan har Kyrkomotet vid flera tillfallen uttalat sitt stod for en
ordning som innebar att det ar mojligt att inga dktenskap genom kyrklig vigsel. I
yttrandet till Regeringen &ver betinkandet Aktenskap for par med samma kén —
Vigselfragor (SOU 2007:17) skrev Kyrkostyrelsen att den kyrkliga vigseln ar en
viktig kontaktyta for Svenska kyrkan som folkkyrka och att de argument som
talar for en fortsatt vigselratt vager tyngre dn de som talar mot. Man instimde
darfor i utredarens forslag om fortsatt frihet att vilja mellan vigsel inom
trossamfund och borgerlig vigsel. Detta stdllningstagande hade stod i den
underremiss som gatt ut till stiften m.fl. instanser. Flera av dessa skulle dock ha
foredragit en ordning dar hindersprévningen byggts ut till en civil registrering som
sedan kunde foljas av en mera hogtidlig akt, antingen kyrklig eller borgerlig.
Naégra remissinstanser menade att Svenska kyrkan borde avsta fran sin vigselratt.

I den remiss som gick ut till stiften i januari 2009 angaende Konsekvenser av
formodad ny dktenskapslagstiftning stilldes inte uttryckligen nagon friga om
huruvida Svenska kyrkan fortsittningsvis bor utnyttja sin vigselratt. Fragan
aktualiserades emellertid i flera yttranden. Av de utsedda remissinstanserna ar det
endast stiftsstyrelsen i Vixjo som anser att Svenska kyrkan bor avsta fran den
juridiska vigselratten. Det framgdr dock av remissutfallet att det hos flera
instanser funnits delade meningar i fragan.

Det ar tydligt att opinionen inom Svenska kyrkan betriffande obligatoriskt
civiliktenskap har paverkats av att Riksdagen inte tillmotesgatt det onskemdl om
en enkel registrering som framforts frdn manga hall, bl.a. i svaren pa
underremissen 2007. Bland dem som tidigare foresprakat en siddan losning finns
nu flera som menar att Riksdagens beslut ger anledning att 6verviga fragan pa
nytt. Detta framgar t.ex. i yttrandena fran Lunds stifts domkapitel och
stiftsstyrelse och Goteborgs domkapitel.

Kyrkostyrelsen menar att det inte finns anledning att omprova de
stillningstaganden som tidigare gjorts av Kyrkomotet och Kyrkostyrelsen
betriaffande Svenska kyrkans vigselratt. Kyrkostyrelsen foreslar darfor att
Kyrkomotet uppdrar at Kyrkostyrelsen att hos Kammarkollegiet ansoka om
vigselritt for Svenska kyrkan.
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Aktenskap for par av samma kén

Betraffande dktenskap for par av samma kon framforde Svenska kyrkan och
andra kyrkor och samfund i sina yttranden &ver betinkandet Aktenskap for par
med samma kon — Vigselfragor (SOU 2007:17) att begreppet “dktenskap” inte
bor anviandas for par av samma kon. Kyrkostyrelsen kan nu konstatera att
lagstiftaren inte har beaktat dessa synpunkter. Det bor emellertid ocksa framhallas
att det fanns en stor minoritet som helst hade sett att Kyrkostyrelsen hade bejakat
en utvidgning av aktenskapsbegreppet. Det kan ocksd konstateras att den ordning
for vilsignelse Over registrerat partnerskap som faststilldes av Kyrkostyrelsen
2006 inte kan anvindas for par av samma kon som ingér ett rattsligt forbund
efter 1 maj 2009.

Som Teologiska kommittén konstaterar i sin skrivelse finns det i detta lage tre
mojliga sitt att forhalla sig till par av samma kon som vander sig till kyrkan:

1. Erbjuda saval vigsel som vilsignelse over borgerligt inganget

aktenskap.

2. Endast erbjuda vilsignelse 6ver borgerligt ingdnget aktenskap (som

dd kan benimnas pd annat sitt i vilsignelsehandlingen). Detta

alternativ motsvarar den hittills gillande ordningen med vilsignelse

over registrerat partnerskap. Det kan vara aktuellt om man menar att

Svenska kyrkan inte bor forratta vigsel till dktenskap av par med

samma kon, eftersom man uppfattar att det utvidgade

aktenskapsbegreppet inte stimmer overens med kyrkans syn pa

aktenskap, men andd vill kunna ge paret vilsignelse over deras

relation.

3. Avsta dven fran att erbjuda vilsignelse 6ver borgerligt ingdnget

aktenskap med hanvisning till att lagstiftningens dktenskapsbegrepp

inte stimmer 6verens med kyrkans syn pa dktenskapet.
I remissutfallet finns ett starkt stod for att i detta lage valja att viga par av samma
kon. Det framgir av remissammanstillningen att remissinstanserna allmint
forutsatter att Kyrkomotet kommer —att  besluta om ettt utvidgat
aktenskapsbegrepp, och det framgar ocksa klart av svaren att detta ar ett steg som
har remissinstansernas stod och att man ser det som uttalat positivt eller
atminstone logiskt och konsekvent att sa sker.

Enligt luthersk tradition hor dktenskapet till det varldsliga regementet och har
inte med frilsningen att gora. Aktenskapet har genomgitt olika forindringar
genom historien. Den som helst hade sett begreppet ”aktenskap” hade forbehallits
relationen mellan kvinna och man maste i den nu aktuella situationen ta stallning
till om det vidgade dktenskapsbegreppet har den digniteten att det bor fa som
konsekvens att kyrkan maste avsta fran att ansoka om vigselrdtt. I s fall maste
man ocksd ta stillning till hur kyrkan ska forhalla sig till de par av samma kon
som kommer till kyrkan for att be om vilsignelse over ett borgerligt inganget
aktenskap.

Kyrkan forfogar inte Over aktenskapslagstiftningen. Detta ar heller inte
onskvirt enligt luthersk teologi och samhillssyn. Svenska kyrkan har att forhélla
sig till att Riksdagen har beslutat att utvidga dktenskapet till att omfatta par av
samma kon. Kyrkostyrelsen vill i detta sammanhang hanvisa till slutsatserna i
Teologiska kommitténs bedomning. Teologiska kommittén skriver:

Efter en samlad bedomning av de argument som [...] lyfts fram
konstaterar Teologiska kommittén att det av teologiska skal finns
anledning for Svenska kyrkan att bejaka den av staten faststillda
lagstiftning som innebar att dktenskapet dven kommer att omfatta
par med samma kon.
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Aktenskapet dr enligt evangelisk-luthersk uppfattning en
samhallsinstitution som regleras av civila myndigheter. Ur ett
skapelseteologiskt perspektiv har dktenskapet till syfte att stodja den
inbordes relationen mellan makarna samt ge en trygg inramning for
barn som vixer upp. Dessa behov finns dven i relationer mellan
personer av samma kon. Betriffande ett bibelteologiskt perspektiv
giller att kirleksbudet dr 6verordnat andra bud och forbud i Bibeln.

Det avgorande nar det giller den manskliga samlevnadens former ar
darfor inte enskilda bibelord utan vad som ar till nytta respektive
skada for manniskor. Detta innebar att nar kyrkan ska ta stallning till
fragan om dktenskap for par av samma kon dr den relevanta fragan
om detta skadar eller gagnar manniskor.
Enligt Teologiska kommittén bor Svenska kyrkan — under forutsittning att man
viljer att ta emot vigselritten i den form som den kommer att erbjudas — kunna
viga par av samma kon till dktenskap samt erbjuda valsignelse 6ver borgerligt
inganget dktenskap for par av samma kon.

Mot bakgrund av det ovan sagda, Teologiska kommitténs stallningstagande
och med stod av en betydande majoritet bland remissinstanserna vill
Kyrkostyrelsen i ett lige dar lagstiftningen har foriandrats inte motsitta sig att
aktenskapet utvidgas till att omfatta par av samma kon. Kyrkostyrelsen ser detta
som en god samhaillelig ordning till manniskors stod. Par av samma kon bor
darfor kunna vigas till dktenskap genom kyrklig vigsel.

For att Svenska kyrkan aven fortsdttningsvis ska kunna utnyttja vigselratten
samt dven viga par av samma kon krdvs beslut av Kyrkomotet betraffande
foljande punkter.

— Beslut om dndringar i kyrkoordningen 23, 42 och 56 kap.

— Ansokan om vigselritt hos Kammarkollegiet.

— Anvisningar for hur kyrkohandbokens ordning for vigselgudstjanst anpassas i
de fall makarna ar av samma kon.

— Dessutom krivs vissa overviaganden betraffande prasters ritt att inte behova
medverka vid vigsel av par av samma kon om detta skulle strida mot den
enskildes samvete.

Underlag till saidana beslut redovisas i det foljande.

Inledningstext till 23 kap. i kyrkoordningen

I syfte att inledningstexten till 23 kap. i kyrkoordningen dven ska avse par av
samma kon har uttrycken ”kvinnan och mannen” ersatts med ”tvd personer”
respektive ”paret Omsesidigt”.

Tillagg har gjorts i syfte att teologiskt forklara dktenskapets syfte enligt kristen
tro. Konstitutivt for ett aktenskap i evangelisk-luthersk tradition dr de 6msesidiga
loftena och bada parternas offentligt uttryckta samtycke. Detta innebar att
aktenskapet uppfattas som ett och detsamma oavsett om det ingds genom en
borgerlig eller en kyrklig ordning. Formerna for dktenskapet forandras genom
tiderna. Beslut om sddana forandringar fattas i vart land av Riksdagen. Sveriges
riksdag har nu beslutat att dktenskap dven kan ingds av personer av samma kon.

Enligt remissyttrandet fran Skara stift bor texten om vad som ar konstitutivt
for ett aktenskap kompletteras med vigselforrattarens tillkinnagivande. I 4 kap. 2 §
i dktenskapsbalken anges vilka moment som obligatoriskt ska forekomma vid en
vigsel. De som ingdr ett dktenskap ska vara narvarande samtidigt och var for sig
pa fraga av vigselforrittaren ge till kdnna att de samtycker till dktenskapet.
Vigselforrattaren ska ddrefter forklara att de dar makar. Har talas inte om de
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omsesidiga loftena utan endast, eftersom vittnen ska finnas, om den offentliga
konsensusforklaringen. Ett bekraftande tillkinnagivande ska ocksa ske. Just for
att detta ar ett bekriaftande ar det av delvis annan karaktir dn de omsesidiga
loftena och det offentligt uttryckta samtycket.

Eftersom tillkdnnagivandet enligt bestimmelserna i dktenskapsbalken maste
ingd i vigseln maste det naturligtvis ocksd finnas med i Svenska kyrkans
vigselgudstjanst. Sa ar ocksa fallet, och tillkdnnagivandet anges i 23 kap. 1§ i
kyrkoordningen som ett av de moment som alltid ska finnas i en vigselgudstjanst.
Det torde vara tillrackligt att tillkinnagivandet nimns i den paragrafen.

Avsnittet om registrerat partnerskap har dndrats jamfort med det forslag som
gick ut pa remiss. Anledningen dr att lagtexten har forandrats i forhédllande till det
lagforslag som foreldg da remissen gick ut och som byggde pa betinkandet
Aktenskap fér par med samma kon — Vigselfragor (SOU 2007:17). Forslaget
innebar att partnerskap skulle forsvinna som rittsligt begrepp och att de
partnerskap som registrerats och inte upplosts i stillet skulle galla som dktenskap.
Enligt lagstiftningen kommer emellertid registrerade partnerskap inte att med
automatik omvandlas till dktenskap. Detta av respekt for de par som valt att
registrera partnerskap men som av principiella skl inte vill leva i dktenskap.
Registrerade partner som sd Onskar ges i stillet mojlighet att pa ett enkelt sitt
omvandla sitt partnerskap till ett dktenskap.

Detta innebar att det under en ldng tid kan finnas registrerade partnerskap
kvar, och ndgra av dessa par kan i framtiden komma att onska kyrkans
vilsignelse. Det behovs darfor dven fortsattningsvis en liturgisk ordning for
vilsignelse Over registrerat partnerskap samt bestimmelser om registrerat
partnerskap i kyrkoordningen. Inledningstexten har dock givits en ny formulering
dar det framgar att det inte langre 4r mojligt att registrera partnerskap.

Det bor framhallas att en betydande minoritet inom Svenska kyrkan menar att
begreppet ”aktenskap” endast kan avse relationen mellan en kvinna och en man.
Detta kommer till uttryck i remissvaren. Som framgar av yttrandet over
betinkandet Aktenskap for par med samma kén — Vigselfragor (SOU 2007:17)
menar Kyrkostyrelsen att det finns teologiska argument savil fér som emot att
Oppna aktenskapsbegreppet till att dven omfatta par av samma kon. Enligt
Kyrkostyrelsen dr bada dessa stindpunkter forenliga med Svenska kyrkans
bekiannelse och lira.

Valsignelse Over registrerat partnerskap

I 23 kap. 4 § i kyrkoordningen sdgs att Kyrkostyrelsen far utfirda bestimmelser
om utformning och anviandning av en ordning for vilsignelse Over registrerat
partnerskap. Med stod av denna bestaimmelse har Kyrkostyrelsen genom SvKB
2006:16 fattat beslut om ordning for valsignelse over registrerat partnerskap.

Som ovan nimnts foreslog utredaren i betinkandet Aktenskap fér par med
samma kon - Vigselfragor (SOU 2007:17) att registrerade partnerskap
automatiskt skulle omvandlas till dktenskap nir dktenskapsbalken dndrades. I
detta fall har utredningens forslag dock inte genomforts. I stallet galler enligt 3 § i
lagen (2009:260) om wupphivande av lagen (1994:1117) om registrerat
partnerskap att partnerskapet overgar till dktenskap om partnerna anmailer detta
till Skatteverket eller om de ingar dktenskap genom vigsel.

Det kommer alltsd dven framgent att finnas par som lever i registrerat
partnerskap och som kan vilja ha en kyrklig vilsignelse. Sannolikt ror det sig om
enstaka undantagsfall diar det kan komma o6nskemdl om en vilsignelsehandling
langt efter att partnerskapet har registrerats. Pa lingre sikt torde det darmed
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sannolikt inte behoévas ndgra bestimmelser om vilsignelse over registrerat
partnerskap. Kyrkostyrelsen foreslar att gillande bestimmelser tills vidare ska
fortsitta galla. Vad som bor regleras lingre fram i tiden kan limpligen provas i
samband med ett kommande beslut om en ny kyrkohandbok. Kyrkostyrelsen
foreslar en 6vergdngsbestimmelse i linje med detta.

Vigselordning
En eller tva vigselordningar?

I remissvaren diskuterar i stort sett samtliga instanser som en sirskilt viktig
principfraga om det under en 6vergangstid eller framgent ska finnas en eller tva
vigselordningar, dvs. om det ska finnas en sarskild ordning for par av samma kon.

En stor majoritet av svaren understryker att det i princip ska finnas en
gemensam vigselordning i Svenska kyrkan. Dirmed markeras att dktenskap
mellan par av olika kon och par av samma kon ar jamstallda. Majoriteten betonar
ocksa att vigselordningen i avvaktan pd en fornyad kyrkohandbok ska utformas i
sd ndra anslutning till 1986 ars handbok som mojligt, med alternativ som gor
ordningen naturligt anviandbar bade for par av olika kon och for par av samma
kon.

Naégra remissvar foreslar en Overgangslosning dir Svenska kyrkan antar en
forsoksordning, utformad enligt ovan men dar nuvarande handboksordning fir
fortsitta att fungera parallellt till dess att en ny kyrkohandbok har antagits.

Bade domkapitlet och stiftsstyrelsen i Vaxjo stift framhdller att det i Svenska
kyrkan finns olika uppfattningar i fragan om konsneutrala dktenskap (det
framkommer f.6. i ndstan alla utlitanden) och att ingendera uppfattningen ska
uteslutas av kyrkan. Darfor, menar remissvaren fran Vaxjo stift, behover det
ocksa finnas tva parallella, likvardiga liturgiska ordningar for vigsel.

Aktenskapssyn

Flera remissyttranden har i den vigselordning som foreslas i remissen uppfattat en
forskjutning i dktenskapssynen. Man menar att fokus har flyttats fran dktenskapet
som institution till den privata karleksrelationen. Flest kritiska synpunkter anfors i
detta avseende mot de foreslagna inledningsorden, som med viss redigering
hamtats fran den forsoksordning for vilsignelse Gver registrerat partnerskap som
faststilldes av Kyrkostyrelsen 2006. De kritiska synpunkterna galler framst
nedtonandet av dktenskapets betydelse i och for samhillet, medan i stillet det
privata och individuella lyfts fram. Man efterlyser en baittre balans mellan
samhalls- och individperspektiven pa dktenskapet.

Nadgra instanser menar att den foreslagna ordningen kan anvindas, men forst
efter vissa sprakliga justeringar.

Sprakligt, bibellasningar

Nagra instanser anfor mer och mindre skarp kritik (frdn “undermaligt” till
”mindre lyckade”) mot delar av ritualets sprak, framst de nya inslagen jamfort
med 1986 drs handbok.

Urvalet av foreslagna bibellasningar far ocksa kritik, framst betriffande de
texter som i sin bibliska kontext inte handlar om karlek i dktenskaplig mening. Ett
par stift anfor att den traditionella lasningen ur Matteus 19 dtminstone ska finnas
med i forteckningen 6ver tinkbara texter.
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Allménna évervaganden

Remissutfallet visar alltsd pa en markant majoritet for att det i princip ska finnas
endast en ordning for vigselgudstjanst i Svenska kyrkan, och att denna ska vara sa
konstruerad med alternativa formuleringar att den naturligt kan anvidndas bade
vid vigsel av kvinna och man och for par av samma kon.

Vidare ser Kyrkostyrelsen ett tydligt remissutslag for att den nu foreslagna
vigselordningen i avvaktan pd handboksoversynens resultat sa nira som mojligt
ska ansluta till ordningen for vigselgudstjanst i nu gillande kyrkohandbok.
Kyrkostyrelsen gor dven bedomningen att man inte ska foregripa det pagdende
kyrkohandboksarbetet genom att i detta lige infora sidana forandringar som ar
betingade av Kyrkostyrelsens direktiv till handboksoversynen.

Det forslag som Kyrkostyrelsen nu liagger fram utgors darfor av
kompletterande anvisningar till 1986 &rs vigselordning att tillimpa i de fall
makarna dr av samma kon. Diarmed kommer 1986 ars ordning att i praktiken
fortsitta galla i en form som anpassas till den nya lagstiftningen genom inférandet
av nodvandiga alternativa formuleringar. Lasningen av Matt 19:4-6, som ar ett
obligatoriskt moment i den ordinarie vigselordningen, blir enligt dessa anvisningar
valfri. Forslaget till anvisningar redovisas i bilaga 1 till denna skrivelse. Av bilaga
2 framgar dndringarna i sitt sammanhang, inforda i kyrkohandbokens ordning for
vigselgudstjanst.

I 18 kap. 3 § i kyrkoordningen anges att Den svenska kyrkohandboken ska
anviandas vid huvudgudstjanster och kyrkliga handlingar. 1 friga om
huvudgudstjansten kan domkapitlet med stod av bestimmelserna i 18 kap. 6 §
besluta att en forsamling under viss tid far anvinda en annan gudstjanstordning
an kyrkohandbokens. I friga om kyrkliga handlingar finns det dock inga
motsvarande bestimmelser. Mot denna bakgrund menar Kyrkostyrelsen att de
foreslagna kompletterande anvisningarna formellt bor utgora ett tilligg till
kyrkohandboken.

Nir det giller de alternativa ordningarna for huvudgudstjanst finns det vidare
i kyrkoordningen bestimmelser om hur beslut fattas om vilken gudstjanstordning
som ska anvindas. Eftersom det inte finns nigra alternativa ordningar for de
kyrkliga handlingarna finns det naturligt nog inte heller néagra sddana
motsvarande bestimmelser. I friga om de alternativ som ingar i ordningen for
respektive kyrklig handling ligger besluten hos tjanstgorande prast, som far
forutsittas samrdda med de ndrmast berérda. De nu foreslagna kompletterande
anvisningarna dr utformade i direkt anslutning till gillande kyrkohandbok och
kan jamstillas med de variationsmojligheter som redan finns i kyrkohandbokens
vigselordning. Tjanstgorande prast kan darmed sjalv avgora nir de bor tillimpas.
Detta behover inte regleras sarskilt i kyrkoordningen.
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5. Vigselbehorighet och vigselskyldighet

Kyrkostyrelsens forslag: Under forutsittning att Svenska kyrkan ges vigselratt ska
ansokan om forordnande som vigselforrittare limnas in till Kammarkollegiet.
Ansokan ska i princip avse alla som ar behoriga att utova uppdraget som prist i
Svenska kyrkan.

Domkapitlet ska anmila till Kyrkostyrelsen for vilka personer som ansokan
ska goras. Kyrkostyrelsen ska ansvara for att dessa uppgifter vidarebefordras till
Kammarkollegiet. Motsvarande ordning ska gilla dven nir nagon inte lingre ska
ha kvar sitt forordnande som vigselforrattare.

Ingen prast ska vara skyldig att tjanstgora vid vigsel av par av samma kon.

Vigselskyldighet

I 4 kap. 3 § i aktenskapsbalken sigs att en prast eller annan behorig
vigselforrattare i ett trossamfund inte ar skyldig att forrdtta vigsel. I proposition
2008/09:80 Aktenskapsfragor framstills det som en sedan linge ridande ordning
att en vigsel som ett par onskar sig inom ett visst samfund i vissa fall inte kan dga
rum dar trots att paret uppfyller dktenskapsbalkens krav. For Svenska kyrkans del
giller denna ordning formellt forst sedan relationen till staten forandrades. I
propositionen anges dock att fragan aven tidigare har ansetts vara inomkyrklig.

Regeringen menar att det inte bor inforas nagon skyldighet for trossamfunden
eller trossamfundens vigselforrattare att forratta vigslar. I enlighet med ett forslag
i betinkandet Aktenskap for par med samma kén — Vigselfragor (SOU 2007:17)
sdgs tvartom i propositionen att det finns skal att i dktenskapsbalken fortydliga
den gillande ordningen om skyldighet att forratta vigsel. Riksdagen har pa denna
punkt anslutit sig till vad regeringen har anfort. Det fors i propositionen inga mer
ingdende resonemang om den interna hanteringen inom ett trossamfund av fragor
om skyldigheten att forratta vigsel.

I betankandet sdgs att en vigselforrattare inom ett trossamfund inte har ndgon
forfattningsreglerad skyldighet att viga vare sig en kvinna och en man eller ett par
av samma kon som enligt dktenskapsbalken har ritt att ingad dktenskap.
”Huruvida en sddan skyldighet foreligger, liksom 6vriga villkor for att ett par ska
ha ritt att gifta sig hos ett trossamfund, bestams istillet av den ordning som giller
inom respektive trossamfund.” Frigan om en eventuell inomkyrklig
vigselskyldighet ar alltsa inte reglerad i lagen.

Svenska kyrkans forsamlingsforbund foreslar i sitt remissyttrande att det ska
goras en andring i bestimmelsen 2 § i SYKB 2006:16 om ratten att avsta fran att
medverka vid valsignelse 6ver registrerat partnerskap. Den ratten giller nu den
som anser att det skulle strida mot hans eller hennes personliga Gvertygelse att
medverka. Forsamlingsforbundet menar att skyldigheten att inte medverka ska
vara ovillkorlig och gilla for praster. Man menar att en prast torde kunna siga
nej till en medverkan av andra orsaker dn sidana som giller betankligheter kring
aktenskap for par av samma kon och foreslar att det i SYKB 2006:16 och ”dess
eventuella uppfoljare” utan forbehall bor siagas att det inte foreligger ndagon
skyldighet for en prist att medverka.

Det som Forsamlingsforbundet framfor om ritten for praster att av olika skal
avstd fran att medverka vid en vilsignelsehandling, och som det far forstas dven
vid en vigsel av par av samma kon, tycks bygga pa att dktenskapsbalkens
bestimmelse dven skulle gilla internt inom ett trossamfund. Mot bakgrund av vad
som ovan anforts ur utredningens betinkande finns det anledning att ifragasitta
en sadan tolkning. Betrdffande annan personal dn praster ansluter sig forbundet

28




till de 6verviganden om arbetsrittsliga forhallanden som Kyrkostyrelsen i fraga
om tjanstgoringsskyldighet anfort i sin skrivelse 2005:9 Samlevnadsfragor och
som styrelsen menar fortfarande i princip galler:
Allminna arbetsrittsliga principer innebir att en anstilld i regel ar
skyldig att fullgora de arbetsuppgifter han eller hon blir anvisad. I
nagra fall har diskuterats och dven gjorts speciella atgarder for att
praster inte skall behova fullgora vissa arbetsuppgifter som strider
mot den egna Overtygelsen. Det dr framst prasternas situation som
har diskuterats. Nagra sirskilda och for kyrkan som helhet
gemensamma atgarder som gallt andra grupper anstillda torde inte
ha forekommit. Samma grundlaggande arbetsrittsliga principer giller
for alla, t.ex. praster, musiker och vaktmastare. Pristen har en
sarskild roll som ledare i gudstjansten med ett till prastloftena knutet
ansvar for gudstjanstens innehall och utformning. Mot den
bakgrunden dr det naturligt att det fraimst ar prastens tjanstgoring
som sadrskilt har diskuterats nar det uppstdtt motsattningar mellan
enskilda pristers uppfattning om vad som bor gilla och faststillda
regler.

Enligt var mening ar det angelidget att varje prast sjalv far
mojlighet att avgora om han eller hon vill medverka i en vilsignelse
over inganget partnerskap. Det torde inte vara av intresse for det par
som handlingen narmast géller att den leds av en prast som inte gor
det av egen vilja och 6vertygelse. Hartill kommer att det ror sig om
ett sd begransat antal tillfallen att det inte ar nodvandigt att fordela
arbetet pa alla forsamlingens praster. I friga om andra anstillda kan
det diskuteras vad som bor gilla. Det dr narmast en friga for den
som dr arbetsledare att prova detta. Det ar rimligt att ddrvid ta
hansyn till vilka personer som ar direkt involverade i genomforandet
av valsignelsehandlingen och vilka som har andra uppgifter. Det dr
narmast kyrkomusikern som utover prasten dr direkt medverkande
och som sjilv bor fa avgora om han eller hon vill medverka. Det kan
finnas skal for att detsamma dven bor gailla for vaktmastare.

Vigselbehdorighet

Ett trossamfund som fitt tillstind att forratta vigsel kan ansoka hos
Kammarkollegiet om att en prast eller annan befattningshavare inom samfundet
forordnas som vigselforrattare. For Svenska kyrkans del star det klart att detta
bor galla kyrkans praster. Innan en person forordnas som vigselforrittare ska
Kammarkollegiet prova att han eller hon har de kunskaper som behovs for
uppdraget. Kammarkollegiet fir dock uppdra at trossamfundet att utféra denna
provning. I samband med ansokan om vigseltillstind for Svenska kyrkan bor dven
en begdran lamnas om att Kammarkollegiet uppdrar at Svenska kyrkan att utfora
provningen av de enskilda personer som foérordnas som vigselforrattare. Ett
forordnande som vigselforrittare giller tills vidare, om det inte har begransats att
gilla till en angiven dag.

I lagen om ratt att forritta vigsel inom trossamfund finns vidare bestimmelser
om att Kammarkollegiet kan aterta det overgripande tillstdndet for ett samfund.
Kammarkollegiet kan ocksa aterta ett forordnande for en enskild vigselforrittare
som misskoter sitt uppdrag. Vidare ska Kammarkollegiet om trossamfundet sa
begar dterkalla ett forordnande. Om Kammarkollegiet beslutar att aterkalla ett
forordnande pa grund av misskotsel fran den enskilde vigselforrattarens sida ska
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man ocksd prova om trossamfundets tillstdnd bor aterkallas. Ett trossamfund ska
anmila till Kammarkollegiet om ndgon som har férordnande som vigselforrittare
avlider. Den som har ett sidant forordnande ska halla Kammarkollegiet
underrittat om sin postadress.

I den remiss som sindes ut i januari ingick promemorian Vissa frdgor om
vigselritt och forslaget till andring av dktenskapsbalken m.m. Har diskuterades
fragor om den praktiska hanteringen av ansokan om forordande av prister som
vigselforrattare. Tva sddana frigor behover nu besvaras: dels vilka praster
ansokan ska avse, dels vem inom Svenska kyrkan som ska ansvara for ansokan
och for att anmala om ett forordnande ska upphora.

Med den hittills gillande ordningen har det funnits ett omedelbart samband
mellan behorigheten att utova uppdraget som prast och behorigheten att vara
vigselforrattare och darmed att leda en vigselgudstjanst enligt Svenska kyrkans
ordning. Motsvarande kan sidgas gilla dven betriffande ovriga kyrkliga
handlingar och gudstjanster. Bestimmelser om vem som ar behérig att utova
uppdraget som prast i Svenska kyrkan finns i 31 kap. 1 § i kyrkoordningen dar
det sdgs att den som har vigts till prast i Svenska kyrkans ordning eller forklarats
behorig av ett domkapitel har sidan behorighet. Hittills gillande bestimmelser
kan séledes sdgas innebdra att behorigheten att forratta vigsel ges i prastvigningen
eller genom ett domkapitels behorigforklaring.

Kyrkostyrelsen menar att den som dar priast i Svenska kyrkan &dven
fortsattningsvis ska kunna leda en vigselgudstjanst. Innehdllet i uppdraget som
prast dar inte en friaga som avgors av den enskilda pristen. Ansokan om
forordnande som vigselforrattare bor alltsd i princip avse alla som ar behoriga att
utova uppdraget som prast i Svenska kyrkan. Detta har ocksd stod hos
remissinstanserna. Att ansokan i princip” bor avse alla praster innebar att det
kan finnas enstaka undantagsfall (exempelvis i fall av demenssjukdom) dir en
ansOkan inte bor goras. Varje ansokan om forordnande som vigselforrittare
maste bygga pa att det star klart att den person som ansokan avser verkligen kan
fullgora uppdraget. Det ar inte friga om att den enskilda prasten sjialv ska bedoma
om han eller hon vill vara vigselforrittare utan om en bedomning som
domkapitlet gor utifran sitt tillsynsansvar.

I framtiden kommer det sdledes inte lingre att finnas ett omedelbart samband
mellan behorigheten att vara vigselforrattare och behorigheten att utova
uppdraget som prist i Svenska kyrkan. Aven om alla prister ges féorordnande att
vara vigselforrittare dr det dandd alltid forordnandet frain Kammarkollegiet, inte
behorigheten att utova uppdraget som prist, som ger behorigheten att forritta
vigsel. Det bor vara en stravan att Kammarkollegiets forordnande ges s nira som
mojligt i anslutning till att ndgon blir behorig att utéva uppdraget som prast, men
en person kan dndd komma att under en kort tid vara prast i Svenska kyrkan utan
att vara behorig vigselforrattare. Vidare kan det inte pa forhand uteslutas att en
situation uppstar dir det bedoms att en viss priast inte ska ha kvar sitt
forordnande som vigselforrattare.

I 23 kap. 2 § i kyrkoordningen sdgs att en vigselgudstjanst ska ledas av den
som dr behorig att utova uppdraget som prast i Svenska kyrkan. Till denna text
bor mot bakgrund av vad som ovan anforts liggas att en den som leder en
vigselgudstjanst utover att vara prast i Svenska kyrkan dven ska vara behorig
vigselforrattare. P4 denna punkt gor Kyrkostyrelsen en annan bedomning an
domkapitlet och stiftsstyrelsen i Linkopings stift som menar att tilligget inte
behovs eftersom vigselbehorigheten ska vara bunden till uppdraget som prist.

Det bor aven goras en foljdandring i 56 kap. 2 § i kyrkoordningen dar det
finns bestimmelser om andra dndamal for Svenska kyrkans register an de som
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galler kyrkotillhorighet och kyrkliga handlingar (dessa behandlas i kapitlets 1 §).
Kyrkostyrelsen menar att dndamdélet att ansoka om forordnande som
vigselforrattare ar av den karaktiren att det bor tas in i upprakningen i 2 §.

Ansvar fér ansdkan om férordnande som vigselférrattare

I2§ilagen om ratt att forratta vigsel inom trossamfund sigs, som ovan anforts,
att ett trossamfund kan ansoka hos Kammarkollegiet om forordnande for en prast
inom samfundet att vara vigselforrittare. Underhandskontakter —med
Kammarkollegiet indikerar ocksd att man darifrdn raknar med att kommunicera
med en foretradare for Svenska kyrkan.

I remissvaren foresprakas i regel att domkapitlet ska ansvara for ansokan om
forordnande for enskilda praster att vara vigselforrattare. Domkapitlet ar det
organ inom Svenska kyrkan som fattar beslut i frigor om behorighet att utova
uppdraget som prast i Svenska kyrkan. Med den ansvarsfordelning som galler
inom Svenska kyrkan ar det naturligt att domkapitlet har ett ansvar i frigan om
for vilka personer kyrkan ska ansoka om forordnande som vigselforrittare.
Samtidigt behover det finnas en ordning som medfor att Kammarkollegiet inte ska
ha kontakt med tretton olika domkapitel i fragor som avser vigselritten. Den
narmare praktiska hanteringen av detta maste utformas i kontakt med savil
Kammarkollegiet som domkapitlen.

Liknande forutsattningar galler i fragor om kyrkoavgiften. I detta fall fattas
beslut om avgiftens storlek av forsamlingar och samfalligheter samt av stiften. Det
ar dock Kyrkostyrelsen som samlat for uppgifterna vidare till Skatteverket. Det
finns bestimmelser i kyrkoordningen om skyldigheten for forsamlingar,
samfilligheter och stift att underriatta Kyrkostyrelsen om den beslutade
kyrkoavgiften. Aven nir det giller att rapportera trossamfundsuppgifter till
Kammarkollegiets trossamfundsregister galler att det ar Kyrkostyrelsen som for
Svenska kyrkan svarar for rapporteringen. De konkreta uppgifter som ska
registreras i kyrkans Organisationsregister ansvarar dock varje forsamling,
samfillighet och stift for. En motsvarande ordning bor galla i fraigor om prasters
forordnande som vigselforrattare. Kyrkostyrelsen foreslar darfor att det ska
inforas nya bestimmelser i 23 kap. 4 § i kyrkoordningen om domkapitlens
skyldighet att forse Kyrkostyrelsen med uppgifter om for vilka praster ansokan
ska goras. Aven om Kyrkostyrelsen gor den formella ansékan ska grunden for en
saddan ansokan alltid vara de uppgifter som kommer fran ett domkapitel. Avsikten
ar att Kyrkostyrelsen inte ska gora ndgon egen provning av domkapitlens
uppgifter. Domkapitlen bor dven vara skyldiga att underritta Kyrkostyrelsen om
en prast inte lingre ska ha sitt forordnande som vigselforrittare kvar.
Bestaimmelser om detta behover finnas i kyrkoordningen eftersom det i 6 kap. 8 §
i kyrkoordningen sigs att domkapitlet sjalvstandigt ska fullgora de uppgifter som
anges i kyrkoordningen. Nagra ytterligare uppgifter kan foljaktligen inte alaggas
dombkapitlen.

Pastorala och andra aspekter betraffande prasters
vigselbehdrighet m.m.

Kyrkostyrelsen har ovan redovisat som sin mening att behorigheten att forratta
vigsel ska hora samman med behorigheten att utova vigningstjansten som prast sa
att Svenska kyrkans samtliga praster i princip ocksd ska vara behoriga
vigselforrattare. Darigenom markeras att vigselrdtten inte dr den enskilde prastens
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utan hela kyrkans. Domkapitlen har hiar en nyckelfunktion enligt vad som ovan
framforts.

Det dr hela kyrkans gemensamma ansvar att se till att vigselratten fungerar pa
basta mojliga pastorala sitt. I samband med uttalad onskan om vigselgudstjanst
ska alla par oavsett kon bemotas med samma pastorala 6ppenhet och omsorg.
Detta ska vara Svenska kyrkans gemensamma grundhéllning och
handlingsmonster.

Av storsta betydelse ar en god kollegialitet mellan berorda yrkeskategorier
infor och vid en vigselgudstjanst: kanslipersonal, kyrkomusiker, kyrkvaktmastare
och priast. Det lokalt 6vergripande ansvaret for en vil fungerande kollegialitet
avilar respektive kyrkoherde. Med detta ansvar bor det vara fullt mojligt att
undvika att konflikter uppstar pa grund av dktenskapssyn eller andra skal.

Kyrkoherden har ocksa det lokala ansvaret for att de som vill ha en kyrklig
vigsel kan fd en sddan. Att detta dr ett ansvar for kyrkoherden foljer av
bestimmelserna i kyrkoordningen om kyrkoherdens uppdrag att leda
forsamlingens verksamhet. Enligt gillande bestimmelser (2 kap. 6 §) leder
kyrkoherden forsamlingens verksamhet savitt avser bl.a. gudstjanstlivet. Enligt
Kyrkostyrelsens forslag i skrivelsen 2009:5 Styrning och ledning ska kyrkoherden
leda all verksamhet i forsamlingen. I bdda fallen medfoér ledningsansvaret en
skyldighet for kyrkoherden att se till att en priast inom eller utom det egna
pastoratet kan tjanstgora som vigselforrattare.

I 17 kap. 2 § i kyrkoordningen sdgs att den som tillhor Svenska kyrkan har
ratt att fa del av de kyrkliga handlingarna dop, bikt, konfirmation, vigsel och
begravning i sin forsamling i enlighet med vad som anges i kyrkoordningen.
Bestaimmelsen innebar att det finns en skyldighet for forsamlingen, och da
narmast for kyrkoherden, att se till att det finns en tjanstgorande prast sd att de
som tillhor forsamlingen kan fa del av de kyrkliga handlingarna. Om kyrkoherden
bedomer att ingen av pastoratets prister kan leda en viss vigselgudstjanst maste
han eller hon ha mojlighet att engagera en annan prast.

Det anges ocksa i 42 kap. 8§ att beslut om ratt till vigsel fattas av
kyrkoherden i den forsamling dar en vigsel begirs. Kyrkoherden far dven uppdra
at ndgon annan prast i forsamlingen att besluta. Ett beslut om avslag pd en
begaran om vigsel kan enligt 11 § i samma kapitel 6verklagas hos domkapitlet.
Kyrkoherdens ansvar ar alltsa att se till att en vigsel kan genomforas, eller om det
finns skal for det, avvisa en begaran om vigsel. Det bor noteras att en begiaran om
vigsel frdn ndgon som tillhor Svenska kyrkan bara fir avvisas om det finns
”synnerliga skdl”. Med detta dr sagt att en begiran om vigsel endast i sillsynta
undantagsfall och under mycket speciella forutsattningar kan avvisas. Nar det
giller att sjdlv leda en viss vigselgudstjanst har kyrkoherden inget annat ansvar dan
andra prister.

I remissvaren efterlyser nagra instanser en form av ”vijningsratt” for den som
inte ser det som mojligt att viga par av samma kon och att denna ratt ska vara
inskriven i kyrkoordningen eller dokumenterad pa annat sitt. Det ar friga om en
inomkyrklig reglering av ett slag som enligt vad tidigare har konstaterats inte ar
lagreglerad. Aktenskapsbalkens foreskrifter om att det inte finns nigon
vigselskyldighet galler i relation till det allmanna.

Det finns anledning att i detta sammanhang understryka att det dr Svenska
kyrkan som ansoker om och forvintas fa ratt och dirmed skyldighet att forratta
vigsel. Det rader enighet inom Kyrkostyrelsen i frigan om att ingen prast mot sin
personliga Overtygelse om vad som ar ratt ska tvingas viga par av samma kon.
Detta foljer av att Svenska kyrkan bejakar att det inom kyrkan kan rymmas olika
syn pa dktenskapet. Frdgan om hur man ser pa vigsel med par av samma kon ska
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inte heller ha betydelse vid exempelvis provning av prastkandidat eller anstillning
av prast, musiker, kyrkvaktmastare eller annan personal i kyrkans tjanst. Detta
innebar inte att samma villkor ska gilla for alla anstillda nidr det giller
skyldigheten att fullgora olika arbetsuppgifter som hor samman med en vigsel.
Den priast som leder och dirmed ansvarar for genomforandet av en
vigselgudstjanst har i detta sammanhang en annan stillning 4n den som fullgor
uppgifter av annan karaktir som att se till att en gudstjanstlokal halls 6ppen och i
gott skick eller att i kyrkobokforingen notera att en viss kyrklig handling har
genomforts. Prasten leder boner, forestavar loften och tillkdinnager att ett
aktenskap har ingatts. Det dr uppgifter av ett helt annat slag dn som galler for
andra som ocksa behover fullgora vissa arbetsuppgifter i samband med en vigsel.
Darfor menar Kyrkostyrelsen att det bara ar i friga om praster som det ska gilla
att de inte behover medverka i genomférandet av en vigsel genom att leda en
vigselgudstjanst.

Det kan emellertid goras olika bedomningar i fragan om lampligheten av en
kyrkoordningsreglerad ”vijningsritt”. Det som kommer att gilla i fraiga om vigsel
av par av samma kon kan jamforas med vad som sedan linge har gillt betraffande
vigsel av franskilda. Aven i denna friga har det bland Svenska kyrkans prister
funnits olika syn pd hur vigselritten ska hanteras. Omkring 1970 provades fragan
om vigselplikt av domstol nar en prast hade vagrat att viga eftersom de som skulle
ingd aktenskap var franskilda. Domstolen fann att vigselplikt foreldg och prasten
domdes att betala boter. I syfte att undvika situationer av detta slag, men utan att
andra bestimmelserna i ovrigt, infordes forordningen (1975:1047) om
vigselforrittare i vissa fall. I den forordningen foreskrevs att varje domkapitel
skulle meddela de forordnanden for vigselforrattare som behovdes for att den ratt
till vigsel inom forsamlingarna i stiftet, som avsdgs i dktenskapsbalken, skulle
kunna tillgodoses. Ovan har framgatt att det nu ar kyrkoherden som har en
motsvarande skyldighet. I kyrkoordningsskrivelsen till 1999 ars kyrkomote (CsSkr
1999:3) konstaterade ocksa Svenska kyrkans centralstyrelse att frigan om
vigselforrattare borde hanteras av kyrkoherden, vars uppgift det dar att leda
forsamlingens verksamhet bl.a. i fraga om gudstjanstlivet. Centralstyrelsen sig
”inga skal att i kyrkoordningen inféra nigra bestimmelser om prasts skyldighet
att viga” ndr den tidigare nimnda forordningen skulle upphivas. Det har i
huvudsak varit mojligt att undvika konflikter i fraga om vigsel av franskilda,
vilket torde vara betydligt vanligare forekommande dn vigsel av par av samma
kon, utan att ndgon formell vajningsritt varit inskriven i ndgon forfattning.

Efter en samlad bedomning foreslar Kyrkostyrelsen att det inte heller nu bor
finnas ndgon i kyrkoordningen inskriven ”vijningsratt” i vigselfrdgan. Som
framgatt ovan har det gatt att hantera olika syn- och handlingssitt i frigan om
vigsel av frdnskilda utan ndgra bestimmelser om ”vijningsritt”. Det som
reglerades nar en akut konflikt uppstod var en ordning som sikrade att vigslar
kunde genomforas. Skyldigheten att se till att detta blev mojligt lades da pa
domkapitlet men vilar nu, som tidigare har konstaterats, pa kyrkoherden.

Kyrkostyrelsen har gemensamt tagit stillning for att ingen ska tvingas att viga
par av samma kon. Det har inte heller tidigare funnits ndgon absolut vigselplikt
for dem som ir anstillda som praster i Svenska kyrkan. Det saknas skil att nu
reglera detta forhallande. Det kan ocksa uppstd andra situationer nar det finns
vilgrundade skal for att en prast inte ska behova svara for att ha hand om vissa
kyrkliga handlingar. Det finns sikert manga exempel nir en prist t.ex. inte kan
hantera en konfirmandgrupp eller nir det finns personliga skl for att en prast
inte ska behova ansvara for en viss kyrklig handling av annat slag. Situationer av
detta slag, som visserligen kan vara av annan karaktar an den som giller vid vigsel
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av par av samma kon, mdste hanteras pa ett pastoralt klokt satt av kyrkoherden
utan stod av nagra sirskilda bestimmelser i kyrkoordningen. Detta giller ocksa
hanteringen av personliga overtygelser som inte delas av alla men som dnda ryms
inom ramen for Svenska kyrkans tro, bekidnnelse och lira. Det ar darfor inte
lampligt att pa en viss punkt infora en direkt bestimmelse om att en prist inte ska
behova tjanstgora vid ett visst slags kyrklig handling darfor att det strider mot
hans eller hennes personliga o6vertygelse. Oavsett vilka motiv som anfors skulle
detta kunna leda till uppfattningen att vigseln har en sarstallning och att en
likartad bedomning inte skulle kunna goras i andra sammanhang. Att genom
regler i kyrkoordningen forsoka bestimma hur kyrkoherden ska utéva sitt
ledarskap i relation till enskilda medarbetare dr inte lampligt.

Fragor betraffande diskriminering

Det har rests fragor om en vigselforrattare som vagrar att viga ett par av samma
kon gor sig skyldig till olaga diskriminering pa grund av parets sexuella liggning.
Bestimmelser ~som syftar till att motverka diskriminering finns i
diskrimineringslagen (2008:67). Lagen forbjuder diskriminering pa olika grunder
och inom olika samhallsomrdden. Den innehdller emellertid inte nagot uttryckligt
forbud mot diskriminering pad grund av sexuell liggning som ticker den
verksamhet som en vigsel utgor.

En vigran att viga ett par av samma kon torde heller inte falla under
straffbestimmelsen om olaga diskriminering i 16 kap. 9 § brottsbalken. Personer
som kan begd brottet olaga diskriminering omfattar visserligen den som ar
anstalld i allman tjanst eller innehar allmant uppdrag, men med allmint uppdrag
avses i lagens mening politiskt valda fortroendemdn och inte fall dar
myndighetsutovning har delegerats till privatrattsliga subjekt.

Inte heller torde en vigran att, som foretradare for det allminna, viga
homosexuella vara att bedoma som diskriminering enligt EG-ritten eller ndgon av
de internationella konventioner som Sverige har ratificerat. For att en
vigselforrattare inom ett trossamfund ska vara skyldig att forratta vigsel i berorda
fall kravs att vigseltillstindet 4r forenat med vigselskyldighet for enskilda
vigselforrattare.
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Ndrvarande:

Foredragande:
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Bilaga 1. Kompletterande anvisningar till
kyrkohandbokens ordning for vigselgudstjanst

Som kompletterande anvisningar till nu gillande ordning for vigselgudstjanst
foreslas foljande tillagg till kyrkohandboken.

Vigsel fér par av samma kon

I de fall makarna dar av samma kon gors foljande anpassningar av vigselordningen.
Motsvarande anpassningar gors vid vilsignelse ©ver borgerligt inganget

aktenskap.

1. I Lovprisningen byts orden har du skapat man och kvinna ut mot har du
skapat minniskan till din avbild.

2. Ilnledningsord byts orden man och hustru ut mot dkta makar.

3. IBibellisning kan Matt 19:4-6 utga. Till forslagen pa 6vriga lasningar laggs
Joh 15:19-12, 1 Joh 4:7 och Rut 1:16b-17a.

4. 1 Fragorna byts orden man och hustru ut mot maka eller make. Frigorna
stalls till paret i 6verenskommen ordning.

5. I Loftena och ringviaxlingen byts orden man och hustru ut mot maka eller
make. Paret avger loftena i 6verenskommen ordning.

6.  ITillkidnnagivandet byts orden man och hustru ut mot dkta makar.

7. I Forbon (andra alternativet) byts orden skapade manniskan till man och

kvinna. Du gav dem ndd att vara forvaltare 6ver allt skapat ut mot skapade
manniskan till din avbild. Du gav henne ndd att vara forvaltare over allt
skapat och orden som har forenat man och kvinna och givit dem din
vilsignelse byts ut mot som har givit oss minniskor din vilsignelse.

Om vigseln firas med missa kan kyrkohandbokens Prefation vid vigsel med massa
anvandas. Orden Till man och kvinna byts da ut mot Till din avbild.
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Bilaga 2. Vigselordning

I denna bilaga visas hur vigselordningen i praktiken utformas i enlighet med de
foreslagna anvisningarna enligt bilaga 1.

Inledningsmusik

Gudstjansten inleds med orgelmusik, dir si kan ske. Annan
instrumental- och/eller vokalmusik kan utforas.

Psalm

P I Faderns och Sonens och den helige Andes namn.

Lovprisning

Prasten kan siga:

Underbara ir dina verk, Herre var Gud,
underbart har du skapat mdnniskan till din avbild.
Av din kirlek lever vi.

Dig vill vi prisa for livet som oupphorligt fornyas.

Inledningsord

Prasten fortsitter med foljande eller liknande ord:

P Infor Guds ansikte dr vi samlade
till vigsel mellan er tva, NN och NN.
Vi ar har for att be om Guds vilsignelse 6ver er
och for att dela er gladje.

Prasten fortsatter med ett av foljande alternativ:

P Aktenskapet dr en Guds gava
instiftat till samhaillets bestind,
till manniskors hjalp och gladje,
till inbordes stod och fordjupad samhorighet
i morka och ljusa dagar.
Att leva som dkta makar
ar att leva 1 fortroende och kirlek,
att ha ansvar for varandra och hemmet,
(att tillsammans ta emot och fostra sina barn)
och att troget sta vid varandras sida.

eller

P Aktenskapet ir ett heligt forbund
forordnat och vilsignat av Gud,
himmelens och jordens skapare.

Det ar dktenskapets mening

att ge vidare den karlek som ar av Gud.
Darfor dr det er uppgift

att dlska och adra varandra.
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Gemensamt skall ni ha ansvar for ert hem
(och for barnens kristna fostran).

Ni skall trofast sta vid varandras sida,

i gladje och sorg,

i ljusa och morka dagar.

Ni far hamta kraft i bon och gudstjanst,

i Guds ord och sakrament.

Den rikedom som ligger i aktenskapet ar stor.
Dair dkta makar lever i Guds forlatelse

far de hjalp att forsta och forldta varandra.
Sa kan dktenskapet forverkligas

efter Guds vilja.

Bibelldsning

P

Lat oss nu hora Bibelns ord

om karlekens gava och ansvar.

Prasten och/eller ndgon av parets vianner laser
tvd eller flera bibeltexter, valda i forsta band bland foljande:

(P) Jesus sade:

Liksom Fadern har dlskat mig,

sd har jag dlskat er.

Bli kvar i min kérlek.

Om ni hadller mina bud blir ni kvar i min Rérlek,
sd som jag har hallit min faders bud

och dr kvar i hans karlek.

Detta har jag sagt er for att min gladje skall vara i er
och er glidje bli fullkomlig.

Mitt bud dr detta:

att ni ska dlska varandra

sd som jag har dlskat er.

(Joh 15:9-12)

(P) Jesus sade:

Skaparen gjorde fran borjan manniskorna till man
och kvinna.

Dairfor skall en man limna sin far och sin mor

for att leva med sin hustru,

och de tva skall bli ett.

Vad Gud har fogat samman

far manniskan alltsd inte skilja at.

(Matt 19:4-6)

(P) I Hoga visan star skrivet:

38

Stark som doden ar kirleken,

lidelsen obeveklig som graven.

Dess pilar ar flammande eld,

en ljungande laga.

Miktiga vatten kan inte slacka karleken,
floder kan inte svepa bort den.

(Hoga V 8:6b-7)



(P) Aposteln skriver:

Ta alltsd Gud till foredome,

som hans dlskade barn.

Lev i karlek,

sd som Kristus har alskat oss

och utlimnat sig sjalv for var skull
som en offergdva,

ett valluktande offer 4t Gud.

(Ef 5:1-2)

(P) Er karlek ska vara uppriktig.

Avsky det onda, hall fast vid det goda.

Visa varandra tillgivenhet.

Overtriffa varandra i 6msesidig aktning.

Glad er med dem som glader sig
och grat med dem som grater.
(Rom 12:9-10, 15)

(P) Bar varandras bordor,
s uppfyller ni Kristi lag.
(Gal 6:2)

(P) Karleken dr tdlmodig och god.
Kirleken ar inte stridslysten,
inte skrytsam och inte uppblast.
Den ir inte utmanande, inte sjalvisk,

den brusar inte upp, den vill ingen ndgot ont.

Den finner inte gladje i oratten,
men glads med sanningen.

Allt bar den, allt tror den,

allt hoppas den, allt uthirdar den.

Men nu bestér tro, hopp och karlek, dessa tre,

och storst av dem ar kirleken.
(1 Kor 13:4-7, 13)

(P) Mina kdira, ldt oss dlska varandra,
ty karleken kommer frian Gud,
och den som dlskar dr fodd av Gud
och kinner Gud.
(1 Joh 4:7)

(P) I Ruts bok star skrivet:
Rut sade till Noomi:
Dit du gdr, gar ocksd jag,
och dir du stannar, stannar jag.
Ditt folk dr mitt folk,
och din Gud dr min Gud.
Ddr du dor, vill jag do,
och ddr vill jag bli begraven.
Herren md gora mig vad som helst —
endast doden skall skilja oss dt.
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* Fragorna

Prdsten frdgar i Overenskommen tur och ordning de blivande
makarna:

P Infor Gud
och i denna forsamlings (dessa vittnens) narvaro
fragar jag dig, NN:
Vill du ta NN till din maka/make
och ilska henne/honom i néd och lust?

Den ena av makarna svarar:

I Ja.

P Infor Gud
och i denna forsamlings (dessa vittnens) narvaro
fragar jag dig, NN:

Vill du ta NN till din maka/make
och ilska honom/benne i néd och lust?

Den andra av makarna svarar:

II Ja.

* B6n dver ringarna/ringen

Paret ger prasten ringarna/ringen.

P O Gud, du som ér alltings skapare och Herre,
vilsigna NN och NN i deras dktenskap.
Lat dessa ringar for dem vara tecknet
pa deras loften om omsesidig karlek och trohet.
Genom Jesus Kristus, din Son var Herre.

F Amen.

Prasten aterlimnar ringarna/ringen.

* Léftena och ringvéxlingen

Dessa l6ften, med resp. utan forestavande, anvands. Loftena kan i
stallet formuleras fritt av paret i samrad med prasten. De skall ge
uttryck at makarnas vilja att dlska varandra i néd och lust tills
doden skiljer dem at.

P Lat nu denna forsamling (dessa vittnen) hora era loften.

Pristen forestavar loftet for den ena av makarna i 6verenskommen
ordning:
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P

P

I

Jag, NN,

tar dig, NN,

nu till min maka/make

att dela gliadje och sorg med dig
och vara dig trogen

tills doden skiljer oss at.

Pristen forestavar loftet for denm andra av wmakarna i
overenskommen ordning:

Jag, NN,

tar dig, NN

nu till min maka/make

att dela gladje och sorg med dig
och vara dig trogen

tills doden skiljer oss at.

eller

Makarna sdger i dverenskommen ordning:

NN, jag vill dlska dig,

dela glddje och sorg med dig
och vara dig trogen

tills doden skiljer oss at.

NN, jag vill dlska dig,

dela gladje och sorg med dig
och vara dig trogen

tills doden skiljer oss at.

Ringvixling dger rum.

* Tillkdnnagivandet

P

Ni har nu ingatt dktenskap med varandra
och bekriftat detta infor Gud

och denna forsamling (dessa vittnen).

Ni ar nu dkta makar.

Ma Herren vara med er

och leda er i sin sanning

nu och alltid.

Psalm

Kan utelimnas.

Forbon

Prasten eller ndgon av parets vinner ber den forsta bonen nedan
eller en fritt formulerad forbon.
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Som alternativ kan prasten/forsingare sjunga (lasa) den andra
bonen nedan eller annan formulerad forbon med liknande
innehall.

P Lat oss bedja.

(P)Himmelske Fader,
vi tackar dig for denna dag,
for dess gladje och forhoppningar.
Vi ber dig for det aktenskap
som NN och NN nu har ingétt infor dig.
Lat deras liv tillsammans praglas av tillit
och respekt for varandras egenart.
Hjilp dem att skapa ett 6ppet och varmt hem,
dar (deras barn far leva i trygghet och)
deras vanner finner gemenskap.
Nir svarigheter moter,
for dem da narmare dig och varandra.
Hjilp dem att forlata varandra
och 1t dem dag for dag
ta emot gladje och kraft ur din hand.
Genom Jesus Kristus, var Herre.

F Amen.
eller

(P)Helige Herre, himmelske Fader, evige Gud,
himmelens och jordens skapare,
du som, nir du skapade allt,
skapade manniskan till din avbild.
Du gav henne nad att vara forvaltare over allt skapat
efter din karleks beslut.
O Gud, som har givit oss manniskor
din valsignelse,
se i nad till dessa som stér infor dig
och begir att bli valsignade av dig.
Hjilp dem att leva i kirlek och frid,
i omsesidig trohet,
gemenskap och aktning for varandra.
Inneslut dem i din nad och kraft
(och lat barnen for dem bli till gladje och hjilp)
och giv dem efter detta livet en evig salighet.
Genom din Son, Jesus Kristus, var Herre.

F Amen.

Herrens bon

Prasten kan siga:
Lat oss tillsammans be Herrens bon.

F Vir Fader, du som ar i himlen.
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Lat ditt namn bli helgat.

Lat ditt rike komma.

Lat din vilja ske pa jorden sa som i himlen.
Ge oss idag det brod vi behover.

Och forlat oss vara skulder,

liksom vi har forlatit dem som stér i skuld till oss.
Och utsitt oss inte for provning

utan radda oss fran det onda.

Ditt ar riket.

Din ar makten och iran,

i evighet. Amen.

eller

Fader vir, som ar i himmelen.

Helgat varde ditt namn.

Tillkomme ditt rike.

Ske din vilja sdsom i himmelen

sd ock pa jorden.

Vart dagliga brod giv oss idag,

och forlat oss vara skulder

sdsom ock vi forldta dem oss skyldiga aro,
och inled oss icke i frestelse

utan frils oss ifrdn ondo.

Ty riket ar ditt och makten och hirligheten
i evighet. Amen.

Valsignelsen

Prasten kan siga:
Tag emot Herrens vilsignelse.

Herren vilsigne er och bevare er.

Herren ldte sitt ansikte lysa over er och vare er nadig.
Herren viande sitt ansikte till er och give er frid.

I Faderns och Sonens + och den helige Andes namn.

Amen.
Om pristen haller vigseltal kan detta lampligen ske har eller efter

psalmen.
Vigselbeviset 6verlimnas hir eller efter psalmen.

Psalm

Avslutningsmusik

Instrumental- och/eller vokalmusik kan forega utgangsmusiken.
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Bilaga 3. Teologiska kommitténs bedémningar
betraffande aktenskap for par av samma kon

Efter onskemal fran Kyrkostyrelsen redovisar Teologiska kommittén i denna
skrivelse en teologisk bedomning av hur Svenska kyrkan bor forhélla sig till att
aktenskapet enligt den nya aktenskapslagstiftningen kommer att 6ppnas for par
av samma kon.

Inledningsvis gors en kort summering av hur uppdraget fran Kyrkostyrelsen att
teologiskt bearbeta fragor kring samlevnad har utforts.

1. Teologiska kommitténs uppdrag kring fragor om
samlevnad

Teologiska kommittén har haft i uppdrag att arbeta med samlevnadsfriagorna
sedan slutet av 1990-talet. Med anledning av en motion i Kyrkomotet 1997 och
efter samrad med Biskopsmotet uppdrog Centralstyrelsen ar 1998 at Teologiska
kommittén att fortsitta bearbetningen av de principiella fragorna kring
homosexuell ~ samlevnad. Detta  uppdrag redovisades 2002  genom
samtalsdokumentet Homosexuella i kyrkan. Ar 2002 beslot sedan Kyrkostyrelsen
att uppdraget skulle ”breddas och fordjupas ytterligare genom att naraliggande
fragor lyfts in 1 sammanhanget, t.ex. adktenskapets teologi, karlekens
’sakramentalitet’, samlevnadsformernas forandring och lagstiftningen, etc.”.

Som ett forsta led i det breddade uppdraget anordnade Teologiska kommittén
en offentlig hearing om karlek, samlevnad och dktenskap i september 2004. Syftet
var att komma i dialog med forskare och andra sakkunniga samt foretradare for
samhaillsinstitutioner och olika kyrkor och trostraditioner. Materialet fran
hearingen publicerades i den omfattande rapporten Kirlek, samlevnad och
dktenskap (Svenska kyrkans utredningar 2005:1).

I en skrivelse till Kyrkostyrelsen i mars 2005 (Teologiska kommitténs fortsatta
arbete med samlevnadsfrdgor) drog Teologiska kommittén ett antal slutsatser av
den dittills gjorda teologiska bearbetningen. Bland annat konstaterade kommittén
att det finns grund for att prova en kyrklig akt for vilsignelse av ingdnget
partnerskap. Man hivdade ocksa att det behovs en fordjupad och breddad
teologisk reflektion kring samlevnadsfrigorna och gav forslag till direktiv for
fortsatt teologisk bearbetning av samlevnadsfragor.

Kyrkostyrelsen faststillde sedan, i april 2005, direktiv till ett sddant fortsatt
arbete med utgangspunkt i kommitténs forslag. Som stod &t Teologiska
kommittén i detta arbete anlitades som teologisk expertis universitetslektor
Johanna Gustafsson Lundberg, Hogskolan Dalarna, och docent Mikael Lindfelt,
Abo Akademi. Som en startpunkt i detta arbete inbjod Teologiska kommittén i
november 2005 ett antal nordiska universitetsteologer som arbetat med fragor
kring samlevnad till ett symposium for att tillsammans med Svenska kyrkans
teologiska kommitté och de anlitade experterna fordjupa den teologiska
diskussionen kring det dvergripande temat “karlek, samlevnad och dktenskap”.

Gustafsson Lundberg och Lindfelt tog sedan initiativ till att de forsta
resultaten av deras forskning skulle publiceras i en antologi till vilken man ocksa
bjod in ett antal kollegor fran olika teologiska discipliner att medverka. En forsta
antologi publicerades hosten 2007 med titeln Uppdrag samliv. Om dktenskap och
samlevnad. Ytterligare en antologi har givits ut i maj 2009 med titeln Kdirlekens
fordndrade landskap. Teologi om samlevnad. Betriffande bada antologierna giller
att Kyrkostyrelsens direktiv och Teologiska kommitténs samordning av arbetet
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har gillt vilka omraden och fragor som ska bearbetas, inte vilka resultat man ska
komma fram till. Redaktorerna och 6vriga forfattare svarar sjalva for sina texter.

Som ett ytterligare led i Teologiska kommitténs arbete med
samlevnadsfrigorna anordnades i december 2006 en konsultation inom
Borgdgemenskapen om samkonade relationer. I konferensen, som holls pa
Sigtunastiftelsen, medverkade 30 teologer fran de brittiska 6arna, Norden och
Baltikum.

2. Tidigare gjorda bedémningar betraffande homosexuell
samlevnad

Som utgangspunkt for att ta stillning till fraigan om dktenskap for par av samma
kon vill Teologiska kommittén hinvisa till tidigare konstateranden betraffande
homosexuell samlevnad. I sin ovan nimnda skrivelse till Kyrkostyrelsen i mars
2005 hivdade kommittén bl.a. foljande:
Enligt Teologiska kommittén finns det Overtygande teologiska
argument som stod for uppfattningen att alla manniskor,
heterosexuella som homosexuella, skall kunna leva i trofasta och
jambordiga relationer. Partnerskapet framjar sidana relationer. Vissa
textstdllen i Bibeln har anvints som argument mot homosexuell
samlevnad. Fran ett exegetiskt och hermeneutiskt perspektiv anser
kommittén att dessa texter inte utgor en grund for att avvisa sidana
relationer. I Bibelns kirleksbudskap finns daremot forutsattningen for
ett bejakande av omsesidiga, ansvariga relationer praglade av karlek
och omtanke mellan manniskor av samma kon.
Man menade att det finns grund for att prova en kyrklig akt for vilsignelse av
ingdnget partnerskap. Dessutom foreslog kommittén att det borde:
Overvigas att ligga fram forslag till konstateranden av
Kyrkomotet i vissa fragor kring Homosexuella i kyrkan dar det rader
bred konsensus inom Svenska kyrkan. Hit hor vissa av de slutsatser
som gjordes i samtalsdokumentet Homosexuella i kyrkan. Det skulle
t.ex. kunna konstateras att Svenska kyrkan i likhet med andra kyrkor
har deltagit i diskriminering av homosexuella och att det finns
anledning att i detta avseende gora upp med sin tradition. Det bor
vidare tydliggoras att det dr uteslutet att fordoma den homosexuella
personen eller att skuldbeligga den homosexuella orienteringen och
att det rdder total enighet om att kyrkan aktivt skall motverka
diskriminering av personer pa grund av sexuell orientering. Det bor
ocksa tydliggoras att Svenska kyrkan inte bor sanktionera eller driva
en organiserad verksamhet i syfte att ”bota” homosexuella fran deras
laggning. En fraga som ocksa borde overvdgas dr att Kyrkomotet
skulle kunna konstatera att homosexuell orientering, eller ett liv i
partnerskap, inte kan vara ett motiv for att vagras vigning till kyrklig
tjanst.
Kyrkomotet 2005 uppdrog at Kyrkostyrelsen att utfirda en ordning for
vilsignelse Over registrerat partnerskap att anviandas i forsamlingarna. Man
stillde sig dven bakom de konstateranden betriffande homosexuell samlevnad
som citerats ovan. En ordning for vilsignelse Over registrerat partnerskap
faststalldes av Kyrkostyrelsen i december 2006.
I och med Kyrkomotets beslut 2005 kan det konstateras att Svenska kyrkan
staller sig principiellt positiv till samlevnad mellan personer av samma kon och att
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denna ges ett rattsligt stod. Det avgorande steget togs genom beslutet att erbjuda
vilsignelse Over registrerat partnerskap.

Det slags rittslig reglering som det hittills varit frdga om ar registrerat
partnerskap. Fran den 1 maj 2009 kommer emellertid registrerat partnerskap inte
lingre att kunna ingds. Svenska kyrkan maste darfor ta stillning till om man ska
viga par av samma kon respektive vilsigna deras dktenskap.

3. Aktenskap historiskt och i evangelisk-luthersk tradition
Bibeln och tidig kristen tradition

Det finns i Bibeln inte nidgra samstimmiga anvisningar om dktenskap. I Gamla
testamentet dr polygami vanligt forekommande. I Nya testamentet framstalls det
livsvaraktiga och monogama aktenskapet som forebildligt. Av evangelierna
framgér att fragor om skilsmissa och omgifte dr foremal for diskussion i Jesu
samtid och sitts i samband med en samtidigt pagdende diskussion om de dodas
uppstandelse.

De bibeltexter som i kyrkan oftast anfors for att tolka dktenskapet dr hamtade
ur de bada skapelseberittelserna i Forsta Moseboken. Det ror sig sarskilt om
foljande avsnitt:

Gud skapade mainniskan till sin avbild [...] som man och kvinna
skapade han dem (1 Mos 1:27).

Gud vilsignade dem och sade till dem: ”Var fruktsamma och
foroka er, uppfyll jorden och ligg den under er ...” (1 Mos 1:28).

Det dr darfor en man lamnar sin far och mor for att leva med sin
hustru, och de blir ett (1 Mos 2:24).

Dessa stillen citeras ocksé av Jesus i Nya testamentet nir han sager:

”Har ni inte ldst att Skaparen fran borjan gjorde dem till man och
kvinna?” Och han fortsatte: ”Darfor skall en man limna sin far och
sin mor for att leva med sin hustru, och de tvd skall bli ett. De ir inte
lingre tva utan ett. Vad Gud har fogat samman fir manniskan alltsd
inte skilja 4t” (Matt 19:4-6).
En annan text ur Nya testamentet som kommit till anvindning nar det giller att
forsta dktenskapet ar fran Efesierbrevet:
Dirfor skall en man limna sin far och sin mor och halla sig till sin
hustru, och de tva skall bli ett. Detta rymmer en stor hemlighet, har
later jag det syfta pa Kristus och kyrkan (Ef 5:31-32).
For de forsta kristna var aktenskap en sjilvklar foreteelse i det omgivande
samhaillet. Det fanns emellertid olika accentueringar i judisk respektive romersk
ratt och kultur som brét mot varandra, och det tog ling tid innan en mera
specifikt kristen dktenskapsforstaelse vaxte fram.

Enligt judisk tradition betraktades dktenskap som forbund som ingicks genom
en trolovning, da aktenskapskontraktet uppriattades, och fullbordades vid
brollopet di makarnas sexuella samliv inleddes. Aktenskapets ingiende var
primirt en angeldgenhet for makarnas familjer men genom anknytningen till den
religiosa lagstiftningen och kulten kan dktenskapet sigas ha haft en religios
dimension.

Aven i romersk kultur var dktenskap en privat angeldgenhet vars funktion inte
minst handlade om barnens arvsritt. Aktenskap reglerade inte generellt sexualitet
eller samlevnadsfragor i samhillet utan var forbehallet personer med romerskt
medborgarskap, vilket forst pa 200-talet tillerkdndes samtliga i frihet fodda man
och kvinnor i riket. (Slavar och frigivna slavar kunde alltsa fortfarande darefter
inte ingd aktenskap.)
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I den tidiga kyrkan vidarefordes de judiska dktenskapstraditionerna dar
sexualiteten utgjorde dktenskapets grund. Evangeliernas ord om skilsmassa och
omgifte ledde till en restriktiv hallning i dessa fragor, men vad som utmarkte den
tidiga kyrkan var de starkt asketiska dragen i forening med starka eskatologiska
forvantningar. Detta kommer t.ex. till uttryck i foljande ord av Paulus:

... tiden krymper. Aven de som har en hustru maste nu leva som om

de ingen hade, de som grater som om de inte grit, de som glider sig

som om de inte gladde sig, de som koper ndgot som om de inte fick

behilla det och de som lever i virlden som om de inte levde av den.

Ty den virld som nu ar gar mot sitt slut ... (1 Kor 7:29-31).
Detta perspektiv ledde till ett framhdvande av individens personliga tro och moral
och till en relativisering av dktenskap och familj. For dem som tillhorde den
kristna gemenskapen framholls celibatet som ett ideal samtidigt som dktenskapet
sdgs som vilsignat av Gud.

Synen pa den sexuella gemenskapen som konstitutiv for ett dktenskap bestod,
och teologiskt framholls det att det 4r Gud som sammanfogar makarna. Man kan
iaktta en gradvis forskjutning i den kyrkliga formen for dktenskaps ingdende fran
den niarmast privata vilsignelsen i samband med trolovningen till en kyrklig
legitimering av dktenskaps ingdende i nidra anslutning till brollopet. Teologiskt
uttrycktes att ett aktenskap forenar makarna i ett aterupprattande av den harmoni
som radde i skapelsen fore syndafallet.

Annu pa 500-talet fastslog kejsaren att det inte krivdes nigra ceremonier eller
akter for att ett aktenskap skulle komma till stind, och de tidigaste liturgiska
texterna for dktenskaps ingdende som finns bevarade ar fran 600-talet.
Utvecklingen i den 6stra och viastra kyrkan skilde sig at, med en mer pragmatisk
och egalitar linje i 6st — bland annat med mojlighet till skilsmassa och omgifte for
badda makarna — och en striktare och ocksd mer markerat patriarkal inriktning i
viast, dar det fram till 800-talet var moijligt for en man men inte for en kvinna att
under vissa villkor begira skilsmissa och gifta om sig. Nar den vistliga kyrkan pa
800-talet faststallde den dktenskapstolkning som fastslog att en skilsmassa aldrig
helt upphavde ett dktenskap motiverades detta i hog grad med argument som gick
tillbaka pa Augustinus. Sin syn pa aktenskapet som oupplosligt (saval for man
som for kvinnor) grundade Augustinus pa den parallell han drog med dopet och
med relationen mellan Kristus och kyrkan. Med den sakramentsteologi som
utvecklades i romersk-katolsk tradition kom dktenskapet att betraktas som ett av
kyrkans sakrament.

Under kyrkans tidiga historia knots sexualitetens berattigande primart till
fortplantningen, och &dktenskapets berittigande uppfattades framst bestd i en
kontroll och disciplinering av den minskliga sexualiteten. Exakt pa vilket satt
samlaget horde till dktenskapets konstitutiva delar forblev dock en kyrklig
debattfraga langt in pa medeltiden.

Luther och luthersk tradition

Martin Luther var tydlig med att dktenskapet hor jorden och detta livet till. Det ar
”ein weltlich Ding” och har inte med fralsningen att gora. Darmed betraktas det
enligt luthersk teologisk tradition inte heller som ett sakrament. Aktenskap fanns
innan den bibliska uppenbarelsen. Det heter i vigselritualet att dktenskapet ar en
Guds gava instiftat till samhallets bestand. Detta innebar att dktenskap hor till det
av Gud givna livet. Aktenskap ir ett universellt fenomen. Over hela jorden, i olika
kulturer bildar manniskor familj. Enligt Luther var en av aktenskapets uppgifter
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att reglera sexualiteten. Olof Sundby har i sin avhandling Luthersk
dktenskapsuppfattning (1959) formulerat detta pa foljande satt:
Guds skapande verksamhet pa detta omrade bestar just i att en
ordning upprittas, som tar den givna driften i sin tjanst, men som
samtidigt dr en instans emot den forvanda driften. [...] Genom
aktenskapet sdsom ordning fir nu Gud 4nda sin skaparvilja igenom.
Sldktets fortbestand tryggas ... (sid. 22).
Med ett annat uttryckssdtt hor dktenskap till det varldsliga regementet. Gud
verkar genom tvd regementen, det andliga (kyrkan) och det varldsliga. Enligt
Luther 4r det viktigt att dessa inte blandas samman. En sidan sammanblandning
kan resultera i felaktiga kyrkliga maktansprak eller i att staten staller sig over
kyrkan. Det ar emellertid ocksa viktigt att det finns ett samspel (en dialektik)
mellan de bada regementena. Detta skapar forutsittningar for en kritisk
granskning av sambhallet fran kyrkans sida. Inom det varldsliga regementet ska
fornuftet rada. Luther motsatte sig bestimt att bibliska bud skulle ligga till grund
for samhallets ordningar. Detta brukar kallas ”lagens tredje bruk” och ses i
luthersk tradition vanligtvis som en sammanblandning av lag och evangelium.

Lagen (enligt dess forsta bruk) syftar till att skapa social ordning till skydd for
det minskliga livet. Inom denna ram finns olika kallelser till tjanst for
medmanniskan. Syftet ar att livet ska skyddas och framjas. Detta giller ocksa for
aktenskapet. Manniskan ar trogen sin kallelse genom att folja det varldsliga
regementets krav. Genom dessa krav uppritthiller Gud sin skapelse. (Lagens
”andra bruk” bestar i att skapa insikt om var otillracklighet nar det galler att leva
upp till de krav som lagen stiller pa oss for att harigenom driva oss till Kristus for
att fa befrielse.)

For att skydda kvinnan som svagare part var det enligt Luther viktigt att ett
aktenskap gavs offentlighet. Kvinnan skulle i annat fall kunna lockas in i ett
forhdllande dar hon sedan overges. Det var ocksd viktigt att dktenskapet ingicks
av fri vilja. Fordldrarna skulle inte valja dktenskapspartner for sina barn i syfte att
gynna sina egna intressen.

Luthers syn pa aktenskapet innebdr att det uppfattas som ett slags
sjalvstandigt subjekt. Gustaf Wingren har i sin bok Luthers lira om kallelsen
(1942) tolkat detta pa foljande sitt:

. 1 dktenskapet verkar en makt, som tvingar till sjalvutgivelse for

den andra maken och barnen (sid. 16).
Denna tanke blir sedan mycket viktig for Olof Sundbys analys av dktenskapet.
Sundby skiljer mellan dktenskapet som en moraliskt forpliktande ordning & ena
sidan och en samtida forestallning om dktenskapet som ett kontrakt. Han skriver:

Utmarkande for [dktenskapet som ett kontrakt] dr att man har sd att

sdga placerar individerna fore eller ovanfor aktenskapet: detta avser

att tjana kontrahenterna och deras intressen och dger bestind endast

sd linge som de sjidlva anser denna anordning vara forenlig med dessa

intressen (sid. 201).
Enligt Sundby ar det uppenbart att denna syn skiljer sig mycket fran Luthers
uppfattning om dktenskapet.

Har [enligt Luther| ses ju dktenskapet som en gudomlig inrdttning

eller institution som sd att sdga ar placerad ovanfor individerna, vari

de far intrada och dir meningen med livet i dktenskapet inte i forsta

hand 4r kontrahenternas egna intressen, sisom de sjilva fatta och

bestimma dem, utan tjanandet av den nya enhet [...] som genom

individernas forening kommit till stand (sid. 201)
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Sundby ar emellertid ocksad tydlig med att det ar statens — och inte kyrkans —
uppgift att utforma dktenskapslagstiftningen. Han motsitter sig en ordning dar
staten lagger kyrkans uppfattning till grund for civil lagstiftning. Detta skulle
innebédra att trons perspektiv blev legaliserat och man skulle gd miste om den
efterstravade dialektiken mellan det andliga och det virldsliga regementet.

Aktenskapet som en av Gud given giva och inrittning behover inte tolkas
statiskt. Aven en dynamisk tolkning ir méjlig. Gud, som skapat virlden, fortsitter
sitt skaparverk, samtidigt som manniskan satts att rada 6ver det Gud skapar. Man
kan tala om ett slags kontinuerlig skapargarning genom att Gud uppehaller livet
och livsnodvindiga strukturer. Detta sker bland annat genom att vi som
manniskor pd olika satt kallas till att mota vara medmanniskors behov. Nya
ordningar kan trada i kraft i takt med att samhallet forandras och nya typer av
minskliga behov aktualiseras.

En sddan tolkningslinje kan knyta an till hur Luther uppfattade etiken med
utgangspunkt i forsta trosartikeln med fokus pa medmanniskans behov. Gustaf
Wingren har utvecklat sin syn pa skapelsen enligt denna linje. Wingren stravar i
sin socialetik efter att hilla samman tva aspekter: fasthet och rorlighet. Detta ar
inte minst tydligt i Skapelsen och lagen (1958). Fastheten representeras av
karleken i betydelsen omsorg om medmanniskan, medan rorligheten ar ett uttryck
for forandringar i kulturella och samhailleliga forhdllanden och institutioner. Med
utgangspunkt i karleken till medmanniskan kan kritik av bestdende lagar,
institutioner och ordningar formuleras. Detta leder i sin tur till nya lagar,
institutioner och ordningar.

Sammanfattningsvis giller att dktenskapet enligt evangelisk-luthersk tradition
ar en ordning i skapelsen och i samhaillet och inte ett sakrament. Det innebar
bland annat att dktenskapet uppfattas som ett och detsamma oavsett om det ingds
borgerligt eller inom ett trossamfund. Konstitutivt for ett dktenskap dr de
omsesidiga loftena och en offentlig konsensusforklaring. Vilsignelsen och den
forbon som ar specifik for en kyrklig vigsel jamfort med en borgerlig har betydelse
for dem som ingdr dktenskap men dessa moment 4r inte konstitutiva for
aktenskapet.

I Svenska kyrkan uttalas Guds vilsignelse i gudstjansten over forsamlingen,
over dem som dops, konfirmeras, gifter sig eller har registrerat partnerskap samt
over dem som gar in i kyrkans vigningstjanst. Nar vilsignelsen ges dem som ingar
aktenskap visar det pa att kyrkan vill forsakra makarna om Guds stod i deras
gemensamma liv.

Historiska forandringar av dktenskapet

Sedan reformationstiden har stora samhaillsforandringar skett som haft betydelse
for dktenskapet. I det agrara samhillet som kdnnetecknade tiden fram till
industrialiseringen var hushaéllet den primira enheten fér ekonomi, produktion
och reproduktion. Hushéllet sorjde ocksd for sjukvard och dldreomsorg. Till
hushallet horde tjanstefolk i form av pigor och drangar samt en dldre generation.

Overgangen till det borgerliga samhillet som skedde i och med industrialismen
innebar en atskillnad mellan en privat och offentlig sfiar. Produktionen forlades
utanfor hemmet. Hushéllet kom att ersittas av vad vi nu benidmner
“kirnfamiljen”. Aktenskapet reducerades till att i forsta hand omfatta de
personliga relationerna.

I takt med de ekonomiska forandringarna i samhillet — som ocksd innebar en
urbanisering med stora befolkningsomflyttningar — forandrades ocksd manniskors
syn pa sambhillet och tillvaron i 6vrigt. Samtidigt skedde en fordandring fran en
statisk till en historisk-dynamisk verklighetsuppfattning.

49

KsSkr 2009:6
Bilaga 3



KsSkr 2009:6
Bilaga 3

Sambhallet forandrades i demokratisk riktning och kom genom liberalismen att
uppfattas som en sammanslutning mellan individer med naturliga rittigheter,
baserad pa ett slags kontrakt mellan likvirdiga parter. Overhetens roll kom att
overtas av demokratiskt valda institutioner.

Aven kyrkans roll kom att forindras. I det tidigare enhetssamhillet hade det
funnits en symbios mellan stat och kyrka. Efter hand kom kyrkan att uppfattas
som en sammanslutning av individer. Fran mitten av 1900-talet skedde en radikal
omvandling av det svenska samhillet genom en omfattande invandring av
arbetskraft och senare dven av ett stort antal flyktingar. Detta har inneburit en
utveckling fran ett enhetskulturellt till ett mangkulturellt och mangreligiost
samhille. Fragor om konsroller, familjebildning och relationer mellan aldre och
yngre generationer har dirmed kommit att aktualiseras i nya sammanhang.
Kulturmoétet i dagens Sverige relativiserar seder och samlevnadsmonster som
tidigare tagits for givna eller som uppfattats som oupplosligt knutna till en
bestaimd religios tradition. Det giller sivdl inom invandrargrupperna som i
samhallet i stort.

En ytterligare viktig forandring med betydelse for dktenskapet ar
jamstdlldheten mellan kvinnor och man. Fran att kvinnan tidigare var understalld
sin make — en gift kvinna blev i Sverige inte myndig forran ar 1921 — har mannen
och kvinnan i ett dktenskap successivt kommit att uppfattas som tva jamstallda
och ekonomiskt oberoende parter med gemensamt ansvar for hem och barn.
Kvinnan 4r inte lingre beroende av mannen for sin forsorjning. Genom
preventivmedlen och kvinnans ekonomiska oberoende har ocksa sexualiteten fatt
en annorlunda roll. Den tydliga kopplingen till reproduktionen har férsvagats och
mer och mer har den sexuella relationen kommit att uppfattas som ett uttryck for
narhet, njutning och tillfredsstallelse.

Forandringen i riktning mot jamstilldhet ar en ldng process. I 1693 ars
kyrkohandbok heter det att mannen ar kvinnans huvud och férman. Redan i
vigselordningen fran 1811 framhalls emellertid 6msesidigheten i relationen.

Mannens plikt, dar att dlska och dra sin hustru [...] S& bor ocksa
hustrun med kirlek och tillgivenhet méta sin man. [...] Man och
hustru bor [...] genom sorgfillig uppmarksamhet pa sig sjdlva och
sina plikter, soka att fortjdna varandras aktning och kirlek, samt
alltid forelysa varandra [dvs. foregd med gott exempel] i en sann
gudsfruktan.

Detta synsitt var mycket radikalt for sin tid. Ritualet fick ocksa utstd mycket
kritik bade inom och utanfor kyrkan. Kritikerna ville i stallet lyfta fram kvinnans
underordning. Vid 1873 ars kyrkomote diskuterades darfor om ordet
“tillgivenhet” skulle ersittas med “undergivenhet”. I den handbok som antogs
1894 valde man dock att hélla fast vid ordet tillgivenhet”. Detta kan ses som ett
exempel pa att en kyrklig jamstilldhetsreform bidragit positivt till forandrade
samlevnadsmonster i samhallet.

4. Hur man kan argumentera for att 6ppna aktenskapet for
par av samma kon

Fram till for ett par decennier sedan har det uppfattats som en sjalvklarhet att ett
aktenskap avser en relation mellan man och kvinna. Detta har emellertid kommit
att ifrdgasittas och en sa kallad konsneutral dktenskapslagstiftning har inforts i
flera lander, bl.a. Nederlinderna, Belgien, Spanien och Sydafrika. Norge inforde
en sadan lagstiftning ar 2008, och i Sverige har Riksdagen den 1 april 2009
beslutat om en motsvarande lagiandring.
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Som Kyrkostyrelsen konstaterade i sitt yttrande 6ver betinkandet Aktenskap
for par med samma kon - Vigselfragor (SOU 2007:17) finns det olika
uppfattningar inom Svenska kyrkan betriffande om ordet ”dktenskap” bor
anvindas for att dven benimna relationer mellan par med samma kon. Denna
oenighet har sin grund i att det utifran teologiska argument ar mojligt att resonera
langs olika linjer.

Som ovan har framhallits ar dktenskapet enligt Luther nigot som tillhor
skapelsen. Det ar en ”virldslig sak” och inte ett sakrament. Det grundlaggande
perspektivet for en evangelisk-luthersk kyrka ar darfor det skapelseteologiska. 1
den kristna kyrkan har emellertid dktenskapet fitt en tydning genom att bibelord
har blivit lasta och uttolkade inom ramen for vigselgudstjansten. Det innebar att
det dven ar relevant att anligga ett bibelteologiskt perspektiv. Dessutom
tillkommer ytterligare aspekter vid en bedomning som t.ex. ett barnperspektiv.

Skapelseteologiska perspektiv

En skapelseteologisk argumentation till stod for att dktenskapet endast kan vara
en relation mellan en man och en kvinna tar ofta sin utgangspunkt i att syftet med
sexualiteten ar att ge upphov till nytt liv. Genom att foreningen mellan man och
kvinna kan ge upphov till nytt liv intrdder manniskan som Guds medskapare.
Formdgan till reproduktion ar en nyckel till mansklighetens fortlevnad.

Aktenskapet uppfattas hir som ett gudomligt givet skapelsemonster,
oberoende av samhillets lagstiftning. Den tyske teologen Emil Brunner uttrycker
detta pa foljande sitt i sin bok Rdttvisa. En lira om sambillsordningens
grundlagar (1945):

Aktenskapets lag idr inte nidgon Overenskommelse, nigon minsklig
konvention, utan ndgot manniskorna foresatt, som de bor erkinna
och forverkliga (sid. 92).
Aktenskapet uppfattas som en normativ ordning i tillvaron och ett uttryck for
Guds oforanderliga skaparvilja.

Minniskan ar skapad till man och kvinna med formaga att tillsammans fora
sliktet vidare genom att ta emot gemensamma barn. Mannen och kvinnan
kompletterar varandra i detta avseende. De barn som fods behover en stabil och
trygg omvardnad for att utvecklas. Det finns strukturer i skapelsen som
uppehaller livet. Nar ett barn fods behover det tas emot i ett sammanhang dar det
kan fi omvardnad, kirlek och trygghet. Aktenskapet har som en viktig funktion
att utgora en struktur for mottagandet och fostran av gemensamma barn.
Begreppet komplementaritet kan bl.a. ge uttryck 4t mannens och kvinnans
gemensamma formdga att frambringa och ta emot nytt liv. En sadan
komplementaritet uppfattas som en grundliggande intention i skapelsen. Syftet ar
att uppehalla livet.

Teologen Ragnar Holte sammanfattade denna syn pa dktenskapet i tre punkter
vid Teologiska kommitténs hearing Kdrlek, samlevnad och dktenskap:

(1) Aktenskap mellan kvinna och man svarar mot Guds
skapelseavsikt och ar en forutsattning for mansklighetens fortlevnad
[...] bara i samlevnaden mellan kvinna och man kan barn avlas och
fodas pa naturligt sitt, och genom foraldrarnas karlek till varandra
och avkomman skapas en trygg hemmiljo for barnens uppvixt och
uppfostran. (2) Varje mansklig individ ar skapad till Guds avbild,
men som kvinna och man forenade till eft representerar de en mer
komplett mainsklighet och avbildar darigenom i speciell mening
karlekens Gud. (3) Idealt sett dr dktenskapet en kirleksrelation av
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livslaing varaktighet och ingas darfor med loftet om trohet “tills

doden skiljer oss at” (sid. 166-167).
Holte menar att en homosexuell partnerrelation inte kan utgora ett dktenskap i
kristen mening. ”Sjdlva huvudidén med forenandet av de bada konen i en relation
dar de gemensamt ger upphov till nytt liv saknar tillaimplighet.” En homosexuell
relation kan enligt Holte inte heller ge uttryck 4t den tvdkonade relationens
speciella avbildsfunktion. Dessutom anser han att det inte dr rimligt att avkriava
livslanga 16ften om trohet.

Det ar angeldget att framhalla att denna syn pa dktenskapet mycket vil kan
vara forenad med en positiv syn pd homosexuell samlevnad. Detta ar t.ex. fallet
hos Holte. Homosexuell liggning och homosexuell samlevnad kan tolkas som ett
positivt uttryck for mangfalden i skapelsen och behover inte uppfattas som nagot
slags storning i skapelsemonstret. Man menar emellertid att en homosexuell
relation dr ndgot annat dn ett dktenskap.

Ett skapelseteologiskt perspektiv kan emellertid dven anviandas for att
argumentera for att dktenskapet bor 6ppnas for par med samma kon. Man knyter
da an till den dynamiska skapelseteologi som nimndes ovan. Aktenskapet och
sexualiteten har syften som ar vidare dn att ge upphov till nytt liv. Hit hor att
utgora en ram for att stodja, skydda och utveckla den 6msesidiga kirleken mellan
makarna och vara ett stod for dem i deras liv tillsammans. Dessa syften kan
rymmas dven i en relation mellan tvd personer av samma kon. Som ovan har
framgatt har dktenskap genom tiderna forstatts pa olika sitt. Bade i teologiskt
avseende och i manniskors allmdnna medvetande har det under senare tid skett en
tyngdpunktsforskjutning sd att kirleken och gemenskapen mellan makarna har
kommit att fa en alltmer central roll. Aktenskapet som persongemenskap har dven
kommit att framhallas inom katolsk teologi. Den katolske teologen Walter Kasper
skriver i sin bok Kdarlek och trobet. Om det kristna dktenskapets teologi (1977):

. vi utgdr inte lingre fran barnalstringen som den integrerande
faktorn, utan frdn den omsesidiga kirleken och troheten. Vi madste
alltsa forsoka bestimma dktenskapets och den manskliga personens
innebord, inte i termer av en abstrakt ”natur” utan relationellt (sid.

17).
I stallet for en biologiskt grundad komplementaritetstanke kan man utgé ifran en
komplementaritet som ar forankrad i persongemenskapen mellan makarna. Carl
Reinhold Brakenhielm, Mikael Lindfelt och Johanna Gustafsson Lundberg skriver
i Uppdrag samliv:
Ett tankealternativ ar emellertid att i stillet for konsgemenskapen
betona den mainskliga persongemenskapen som den primira
manskliga relationen. Karlek, omsorg och emotionellt engagemang
finns inte bara mellan man och kvinnor. Och sexuella handlingar kan
uttrycka en sddan karleksrelation oberoende av biologiskt kon.
Mainniskan ar skapad till Guds avbild, till en personlig jag-du
gemenskap. Relationen mellan man och kvinna exemplifierar en
sadan gemenskap, utan att utesluta att en siddan relation ocksa kan
finnas mellan personer med samma kon. [...] Persongemenskapen —
och inte konsgemenskapen — dr den grundliggande metaforen —
rotmetaforen — for Guds karlek till manniskan (sid. 19).
Det kan dessutom tilliggas att homosexuella par — dven om de inte kan ge upphov
till gemensamma biologiska barn — manga ganger har gemensamt ansvar for
omvardnad och fostran av barn. Man ar harigenom delaktig i reproduktionen i
vid mening. Betriffande tanken att mannen och kvinnan tillsammans utgor en
komplett mansklighet kan det framhéllas att Jesus enligt Nya testamentet levde
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ogift och utan barn utan att darfor vara en mindre komplett manniska dn de som
lever i aktenskap. Han kallas tvartom Guds vasens avbild (Hebr 1:3).

Enligt detta synsatt har alltsa skapelsens ordningar, inklusive dktenskapet, till
syfte att tjaina manniskan - de ska hjilpa oss att utova karlek till
medmanniskorna. Gud fortsitter sin skapelse med manniskan som medskapare.
Som Gustaf Wingren framhallit ar skapelsens strukturer rorliga — och maste vara
det for att kunna vara redskap for Guds verkande genom ordningar som riktar
karleken mot nistans behov (se ”Reformationen och lutherdomens ethos” i Etik
och kristen tro 1971, sid. 133-134).

Innebdr di detta att man madste bejaka alla slags forandringar av samhallets
strukturer och tolka dem som uttryck for en dynamisk skapelse? Detta ar alls inte
fallet. Det finns dock inte ndgra enkla kriterier ndr det giller att ta stillning till
vilken forandring som star for ndgot gott. En viktig provosten enligt Wingren ar
att en bedomning maste utgé fran omsorg om det svaga i tillvaron (Wingren 1971,
sid. 118). Fragan om granser for vad som kan accepteras betriffande andringar i
aktenskapsbegreppet diskuteras lingre fram i denna skrivelse.

Bibelteologiska perspektiv

Principer for bibeltolkning

En viktig utgdngspunkt vid tolkning av enskilda bibelord i en evangelisk-luthersk
tradition dr att tolkningen mdste bygga pa Bibelns overgripande budskap om
Guds kirlek och manniskans frilsning, sisom det kommer till uttryck i de
bibelstillen som brukar betraktas som nyckeltexter for forstaelsen av kristen tro.
Sddana nyckeltexter ar t.ex. Joh 3:16: ”S3 ilskade Gud virlden att han gav den
sin ende son, for att de som tror pd honom inte skall gd under utan ha evigt liv”
och Romarbrevet 4:25: ”Jesus [...] blev utlimnad for vara overtradelsers skull och
uppvackt for var rattfardiggorelses skull” m.fl. Enstaka bibelord maste relateras
till denna tolkning av Skriftens centrum (Mitte der Schrift). De far alltsa sin plats i
helheten utifrdn detta centrum. Alla for en sakfraga relevanta bibelstillen maste
emellertid tas pa allvar, dven om de inte ger tydligt uttryck for det centrala
budskapet. De far da tillmitas en relativ betydelse. Det centrala budskapets
klarhet (claritas scripturae) belyser texterna och ger tolkningen av dem
nodvindiga nyansskiftningar. Att ett enstaka bibelord inte direkt formedlar det
centrala budskapet ska inte tas till intakt for att silla bort det. Det ger istillet
anledning att arbeta med dess betydelse, om dn sekundar, i helheten.

Dirtill maste alla bibeltexter tolkas i medvetenhet om skillnaden mellan den
bibliska textsituationen och den nutida kontexten. Det centrala budskapet talar
till manniskor i alla tider och miljoer. Andra bibelord ar mer bundna till en annan
helt annan varderingssituation an senare tiders. Det giller bl.a. vissa uttalanden i
breven om mannens éverordning 6ver kvinnan. Vidare dr det av avgorande vikt
att inte tolka enskilda bibelord om t.ex. dktenskapet som svar pd nutidsfragor,
som inte var aktuella i deras ursprungssituation. Tillimpningen i
nutidssituationen kraver eftertanke och en kombination av inlevelse i den
ursprungliga textens sammanhang och lyhordhet infor nutidsfrigorna. Vi ska
strax adterkomma till detta forhdllande.

Det ar viktigt att gora atskillnad mellan lag och evangelium och mellan det
historiskt tidsbundna a ena sidan och det bestidende budskapet om Jesus som
minsklighetens befriare @ den andra. Vi mdste ha forstdelse for att Bibelns
forfattare inte hade den kunskap om homosexuell samlevnad som vi har idag. Vi
kan darfor ha anledning att forhalla oss kritiskt till enskilda bibelord om
homosexualitet. Dessa behover relateras till Bibelns mera 6vergripande budskap,
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inklusive det dubbla karleksbudet, och till vad de bibliska forfattarna har uttryckt
i andra sammanhang.

Paulus skriver: ”Om lagen kunde ge rattfardighet hade Kristus inte behovt do”
(Gal 2:21). Just darfor att Gud inte behover vara giarningar for egen del kan
Paulus skriva att hela lagen sammanfattas i detta enda bud: ”Du skall dlska din
nasta som dig sjalv” (Gal 5:14). Med bergspredikans ord: ”Allt vad ni vill att
manniskorna skall gora for er, det skall ni gora for dem. Det dr vad lagen och
profeterna sager” (Matt 7:12). Och med Johannesevangeliet: ”Ett nytt bud ger jag
er: att ni skall dlska varandra” (Joh 13:34). Det gamla budet kallas nytt, eftersom
mattstocken och motiveringen ar ny: ”Sa som jag har dlskat er skall ocksa ni dlska
varandra.” De tre dominerande traditionerna i Nya testamentet, Paulus, de
synoptiska evangelierna och Johannes, ar alla Overens om karleksbudets
overordnade stillning 6ver alla andra bud och forbud. Den relevanta fragan nar
det géller den manskliga samlevnadens former adr alltsd enligt Nya testamentet inte
enskilda bibelord utan vad som ér till nytta respektive skada for manniskor. For
kyrkan ar frigan i den nu aktuella diskussionen: Skadar eller gagnar kyrkan
minniskor genom att stodja och vilsigna trofasta forhdllanden mellan par av
samma kon liksom mellan man och kvinna?

Dessutom maste fragor kring bedomning av homosexuella handlingar relateras
till andra kallor for kristen tro och etik. Enskilda pastdenden i Bibeln maste alltid
relateras till andra bibeltexter, centrala moraliska overtygelser samt olika slags
kunskap. Detta utvecklades vidare i samtalsdokumentet Homosexuella i kyrkan,
dar Teologiska kommittén skrev att vi i detta avseende kan ha Paulus sjilv som
forebild:

... ibland bor vi gora som Paulus gor och inte alltid bara upprepa vad
han sdger. Att arbeta som Paulus gor innebar i fragor om
homosexualitet och kyrka en 6ppenhet for att vi skulle kunna komma
fram till nidgot annat dn vad Paulus sjilv gjorde. Bibeln fungerar
dirmed ocksd som en forebild for hur vir tro och etik formas, inte
bara for vad tron och etiken innehaller. Precis som det var for dem
som ligger bakom bibeltexterna, ar det for oss i dag en uppgift att
tillsammans komma fram till vad ett liv nira Gud och i Kristi
efterfoljd betyder (sid. 36).

Tolkning av det havdvunna tydningsordet for dktenskapet

Som ovan har framhdllits dr &dktenskapet enligt evangelisk-luthersk syn en
borgerlig ordning och kan motiveras med utgangspunkt i skapelsen. Aktenskap ar
ett universellt fenomen som fanns fore den bibliska uppenbarelsen. Detta
forhallande kommer ocksa till uttryck i de texter i Bibeln som brukar dberopas i
den bibelteologiska reflektionen kring dktenskapet. Dessa texter kan tolkas sd att
de sitter in dktenskapet i ett skapelseteologiskt perspektiv.

Enligt skapelseberittelserna i Forsta Moseboken 1 och 2 skapades manniskan
till man och kvinna och det sdgs att de blir ett. Dessa ord bekriftas sedan av Jesus
i Markus 10 (med parallell i Matteus 19). I kyrkans teologiska reflektion och
forkunnelse om dktenskapet har dessa bibeltexter haft en framtradande plats. Det
kan hivdas att Jesusordet ”vad Gud fogat samman” sa tydligt handlar om en
kvinna och en man att det inte kan tillimpas pa ett homosexuellt par. I
Efesierbrevet 5 gors en parallell mellan mannen och kvinnan som ett i dktenskapet
4 ena sidan och relationen mellan Kristus och kyrkan 4 den andra. Aven detta har
tolkats som att dktenskapet forutsitts avse en relation mellan en kvinna och en
man.
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Den tanke om komplementaritet mellan mannen och kvinnan i dktenskapet
som anfordes ovan kan himta visst stod i de bibliska texterna. Det giller
framstallningen i Forsta Moseboken 2 om att Adam behover en hjilpare: ”Det ar
inte bra att mannen 4r ensam. Jag skall ge honom ndgon som kan vara honom till
hjilp.” En sddan komplementaritetstanke kommer dven till uttryck i Efesierbrevet
S.

Detta har varit det traditionella sittet att tolka dessa bibelstillen. Det ar
emellertid mojligt att gora en annan tolkning av dem. Nar det géller de bibelord
som brukar anvindas som stod for en komplementaritetstanke kan det anforas att
den komplementaritet mellan man och kvinna som kommer till uttryck saval i
Forsta Mosebok som hos Paulus inte nodviandigtvis behover vara relaterad till
koén. Aven tvd personer av samma koén kan komplettera varandra i en
persongemenskap. Margareta Brandby-Coster skriver i Uppdrag samliv:

Gud sidger i Forsta Mosebok (2:18): ”Det ar inte bra att mannen ar

ensam. Jag skall ge honom ndgon som kan vara honom till hjilp.”

Det hebreiska ord (kendgdo) som Oversitts med ”som anstir honom”

(passar honom), betyder ocksd ”som dr hans motsvarighet”, ”som

korresponderar med honom”. Det handlar alltsd inte om att mannen

skall fa kvinnan till piga eller till sexualpartner utan det handlar om

att en manniska — man eller kvinna — inte kan leva utan att nigon

finns som svarar henne nir hon talar. [...] Det dr relationen som gor

att vi kan tala och fi svar, att vi kan dela livet med varandra i

ogonhojd, och sa fa ett starkt band till varandra. Om det bandet

knyts mellan manniskor av olika kon eller manniskor av samma kon

forandrar inte den givna kraften i bandet, i relationen (sid. 70).
Markus 10 (med parallell i Matteus 19) har varit det havdvunna tydningsordet for
aktenskapet inom kyrkan. Jesus talar hiar om relationen mellan man och kvinna.
Béade av textens vidare sammanhang och av dess innehall framgar att han enligt
evangelietraditionen uppfattas ge uttryck dt Guds ursprungliga avsikt med
dktenskapet. Aktenskapet beskrivs som en institution for relationen mellan man
och kvinna med trohet som en nodvindig forutsattning.

Det skulle vara anakronistiskt att tolka detta s att Jesus med det som han
sager tar stillning mot relationer mellan personer av samma kon. Detta innebar
dock inte att Jesu ord skulle vara helt irrelevanta for fraigan om dktenskap mellan
personer av samma kon. Vi kan forutsitta att Jesus ville sdga nagot vasentligt om
aktenskapets avsikt, dven om textsituationen ar en annan an var situation idag
med véra frigor om mojligheten att erbjuda dktenskapets form till personer av
samma kon.

Att Jesus sjalv sdg — och att kristen tolkning av hans ord hittills har sett —
aktenskapet som en trogen relation mellan just man och kvinna enligt Guds
ursprungliga avsikt torde vara uppenbart. Om poingen ar att trohet har varit en
del av den avsikten fran borjan, kan denna bibeltext faktiskt goras relevant for
fraigan om aktenskap mellan personer av samma kon. Detta skulle i sa fall
innebdra att det slags livslinga relation som Jesus talar om som en intention i
skapelsen dven skulle kunna ingds av par av samma kon. Det avgorande i
relationen som mojliggéor en sddan tolkning skulle da vara det slags
persongemenskap som det talats om ovan.

Jesu ord om dktenskapet mellan man och kvinna behover med andra ord inte
stinga dorren for en trofast dktenskaplig relation mellan manniskor av samma
kon. Hans ord ger oss ingen tydlig angivelse betriffande dktenskapets innebord i
andra relationer dn dem som var aktuella nir Jesus uttalade sina ord om
aktenskapet for snart tva tusen ar sedan.
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Andra relevanta perspektiv

Det finns dven andra aspekter som dr relevanta for ett stillningstagande i frigan
om dktenskapet ocksd kan omfatta par av samma kon.

Ett barnperspektiv

I kristen tro intar barnen en sarstillning. Det ar darfor angeldget att anlagga ett
barnperspektiv nar man tar stillning i fragor diar barn ar berorda pa olika satt.
Ofta har de som ser dktenskapet som en relation mellan man och kvinna tagit sin
utgangspunkt i reproduktionen och stodet dt det uppvaxande sliktet som en viktig
grund for dktenskapet. Det dr endast i foreningen mellan man och kvinna som
nytt manskligt liv biologiskt kan uppsta. Det har ocksa hiavdats att det for barnets
forankring ar en fordel att i storsta mojliga utstrackning fa vaxa upp tillsammans
med sina biologiska fordldrar och att relationen mellan man och kvinna darfor
bor ha en sirstillning i lagstiftningen.

Det kan emellertid ocksa framhdllas att homosexuella par numera har ritt att
ansoka om att adoptera barn och lesbiska kvinnor kan fa hjalp med insemination,
och att det finns barn frin tidigare forhallanden i manga homosexuella
familjebildningar. Vidare kan en av parterna i ett homosexuellt forhallande skaffa
barn tillsammans med en person av motsatt kon. Detta innebar att ett betydande
antal barn viaxer upp inom ramen for homosexuella parforhallanden. Ur ett
barnperspektiv kan det hdvdas att det ar viktigt att lyfta fram fragor kring barns
omvardnad och inte ensidigt uppehdlla sig vid det biologiska foraldraskapet.
Samhaillet har ett ansvar att stodja och ge skydd 4t barn bl.a. genom
lagstiftningen. Att ge mojlighet for homosexuella par att inga dktenskap kan
utgora ett stod for barn som viaxer upp inom ramen for sddana relationer.
Ombudsmannen mot diskriminering pa grund av homosexuell liggning, Hans
Ytterberg, sade vid Teologiska kommitténs hearing Kdirlek, samlevnad och
dktenskap:

Och om det faktiskt dr sd att dktenskapet ar den ideala ramen att lata
barn vixa upp i, dd dr det naturligtvis en oacceptabel diskriminering
av barn till homosexuella forildrar om man forvigrar dem
mojligheten att vixa upp i en familjebildning dar dktenskapet utgor
ramen (sid. 132).

Ett rdttviseperspekiiv

Ett viktigt argument for att 6ppna dktenskapet for par av samma kon har att gora
med kravet pd ridttvisa. Att gora det mojligt for par av samma kon att ingd
aktenskap skulle innebdra ett stod for en utsatt grupp i samhillet. Det skulle
tydliggora att samhallet fullt ut betraktar den homosexuella relationen som
likvardig med den heterosexuella.

Bland homosexuella finns olika uppfattningar betriffande pa vilket satt
homosexuella relationer bor regleras rattsligt. RFSL forordar, i likhet med HomO,
att dktenskapet bor 6ppnas for par med samma kon. Andra menar daremot att
eftersom en homosexuell relation dr annorlunda 4n en relation mellan tva
personer av olika kon sd bor man anvianda olika begrepp i lagstiftningen. Det
finns homosexuella som menar att dktenskapet som institution hor hemma i ett
patriarkalt, hierarkiskt system och att en relation mellan personer av samma kon
bor vara fri ifrdn en sidan belastning.

[ réttviseperspektivet finns ocksd en dimension som giller manskliga
rattigheter. I strikt juridisk mening kan havdas att redan lagen om registrerat
partnerskap motsvarade de krav som stills i internationella konventioner om varje
manniskas ratt att gifta sig och bilda familj. Detta giller emellertid i lika hog grad
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den nya lagstiftning dar dktenskapsbegreppet utvidgats till att ocksd omfatta par
av samma kon. Den sirbehandling som partnerskapet inneburit har av manga —
heterosexuella savil som homosexuella — uppfattats som diskriminerande, och den
rattsliga forandring som nu skett markerar en underliggande opinionsforskjutning
ddar homosexuella personers och pars lika viarde och rittigheter i samhaillet
uttryckligen bekriftas. Satillvida kan lagforandringen betraktas som ett starkande
av de mianskliga rattigheterna.

Tradition och ekumenik

Som framgétt ovan har dktenskapet enligt lang tradition inom de kristna kyrkorna
tolkats som en relation mellan en man och en kvinna. Samma uppfattning finns
dven i andra virldsreligioner. Aktenskap som rittsligt reglerad samlevnadsform
mellan man och kvinna med skydd for det uppviaxande sliktet finns i de flesta
nutida samhallen, oberoende av kultur och religion.

Bland kristna kyrkor och samfund finns en mycket bred uppslutning kring
uppfattningen att begreppet “dktenskap” avser relationen mellan en man och en
kvinna. Detta giller bade inom Sveriges Kristna Rad och internationellt, t.ex.
inom Borgagemenskapen och Lutherska Virldsforbundet. Svenska kyrkan har
under ling tid pa olika nivder deltagit i informationsutbyte och teologiska
diskussioner betriffande hur olika kyrkor forhéller sig till homosexuell
samlevnad. Det giller bl.a. inom ovan nimnda sammanhang. Teologiska
kommittén har t.ex. anordnat en konsultation for Borgakyrkorna. Det finns olika
meningar om hur omfattande ett sidant utbyte bor vara for att riknas som
tillrackligt. Det finns ocksa olika dsikter betraffande om en kyrka ska ga fore i en
viss process, eller om man ska agera forst nar konsensus har natts i kontroversiella
fragor mellan de kyrkor som har ingatt 6verenskommelser med varandra.

Samarbetet med andra kyrkor skulle utsittas for péafrestningar om Svenska
kyrkan skulle bejaka dktenskap for par av samma kon. Om ett sddant beslut
fattas dar det emellertid viktigt att den ekumeniska dialogen fortsitter, trots de
asiktsskillnader som finns och trots de kritiska invandningar som framfors mot
processen. Det ar mycket viktigt att frimja ekumeniska kontakter och att arbeta
for storre gemenskap mellan kristna. Att ge stod at en grupp som ar eftersatt bade
i samhallet och i kyrkan ar emellertid ocksad mycket angeldget. Fortsatt dialog och
samarbete 4r visentligt bade for ekumenikens skull och for homosexuella
personers skull.

5. Svenska kyrkan och den nya &ktenskapslagstiftningen

Det har framgatt att det finns argument som talar for att dktenskapet 6ppnas for
par av samma kon. Samtidigt forblir det mojligt att med andra argument komma
till andra slutsatser. Kyrkostyrelsen forordade i sitt yttrande over betinkandet
Aktenskap for par med samma kon — Vigselfrdgor att ordet ”iktenskap” endast
skulle anviandas for att benimna relationen mellan en kvinna och en man, idven
om det fanns en betydande minoritet inom styrelsen som foérordade att man borde
ha accepterat betinkandets forslag dven pa denna punkt. Bada uppfattningarna
aterspeglades ocksd i svaren pa den underremiss som gick ut till stiften, dock med
viss majoritet for att ordet ”aktenskap” endast bor avse par med olika kon.

I och med att Riksdagen den 1 april 2009 beslutat att utvidga benimningen
?aktenskap” till att dven gilla par av samma kon madste det konstateras att
lagstiftaren pa denna punkt inte har beaktat de synpunkter som forts fram av
Svenska kyrkan och andra kyrkor och samfund. Det mdste ocksd konstateras att
den ordning for valsignelse Over registrerat partnerskap som faststilldes av
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Kyrkostyrelsen 2006 inte lingre kan anvindas eftersom ”partnerskap” inte lingre
kommer att kunna ingds. Svenska kyrkan har att i detta lige ta stillning till
huruvida hon adven i fortsattningen ska utnyttja sin vigselratt samt huruvida man i
sa fall ska viga par av samma kon respektive erbjuda vilsignelse over deras enligt
borgerlig ordning ingangna dktenskap.

Svenska kyrkan kan i detta lage gora en fornyad prévning av argumenten och
omprova sin instdllning. Men dven om man fortfarande efter en fornyad
sammanvagning av argumenten for och emot en forandring kommer fram till att
man helst skulle se att det fanns en annan beniamning for relationen mellan par av
samma kon dn ”aktenskap”, t.ex. ”partnerskap”, s behover Svenska kyrkan ta
stallning till hur man ska forhalla sig till par av samma kon som vill ingé eller har
ingatt dktenskap. Under forutsittning att Svenska kyrkan inte avstdr ifran att
utnyttja sin vigselratt finns det tre mojliga satt att forhalla sig till par av samma
kon som vander sig till kyrkan:

1. Erbjuda savil vigsel som vilsignelse 6ver borgerligt inganget dktenskap.

2. Endast erbjuda vilsignelse 6ver borgerligt ingdnget dktenskap (som da kan

benimnas pa annat sitt i vilsignelsehandlingen). Detta alternativ motsvarar

den hittills gallande ordningen med vilsignelse Over registrerat partnerskap.

Det kan vara aktuellt om man menar att Svenska kyrkan inte bor forratta

vigsel till dktenskap av par av samma kon, eftersom man uppfattar att det

utvidgade dktenskapsbegreppet inte stimmer Overens med kyrkans syn pa
aktenskap, men dnda vill kunna ge paret vilsignelse 6ver deras relation.

3. Avstd dven fran att erbjuda vilsignelse over borgerligt inganget dktenskap

med hanvisning till att lagstiftningens dktenskapsbegrepp inte stimmer Overens

med kyrkans syn pd dktenskapet.

Denna situation uppvisar stora likheter med den situation som Svenska kyrkan
stod infor under forsta delen av 1900-talet dd det handlade om hur man skulle
forhalla sig till en ny lagstiftning som tillit omgifte. Denna debatt har studerats av
Olof Sundby i Luthersk dktenskapsuppfattning. Som framgatt ovan gor Sundby
en skillnad mellan kyrkans syn pa dktenskapet som en moraliskt forpliktande
ordning och den av staten faststillda lagstiftningen enligt vilken dktenskapet
uppfattades som ett kontrakt. Enligt Sundby innebar kontraktssynen den
”diametrala motsatsen” till en kristen eller kyrklig dktenskapsuppfattning. Sundby
skriver:

Ett problem uppkommer [...] da staten och kyrkan borjar skilja sig at

i sin uppfatining om dktenskapet som civilrdttslig institution. Det kan

komma till en punkt dir kyrkan icke lingre kan lamna sin medverkan

i det civilrattsliga sammanhanget darfor att denna civilratt blivit

sekulariserad ... (sid. 209).
Sundby betonar emellertid samtidigt att dktenskapet ar en varldslig sak och
motsitter sig bestimt, som framgatt ovan, tanken att kyrkans syn pa aktenskapet
skulle laggas till grund for statens lagstiftning. Detta skulle innebdra att blanda
samman de andliga och virldsliga regementena genom vilka Gud forverkligar sina
syften. Eftersom dktenskapet hor till det varldsliga regementet ar det inte kyrkans
uppgift att bestimma o6ver formerna for dktenskapet. Daremot ar det enligt
Sundby angelidget att det finns en dialektik mellan de biada regementena. Kyrkan
har en viktig uppgift i att kritiskt bedoma samhallets lagar.

De som i det nu aktuella laget helst skulle ha sett att ordet ”dktenskap” hade
forbehallits relationen mellan kvinna och man, maste stilla sig fragan om det
vidgade dktenskapsbegreppet har den digniteten att det bor fa som konsekvens att
kyrkan maste ”lamna det civilrittsliga sammanhanget”. Om Svenska kyrkan
skulle ta detta steg aterstar anda att ta stallning till hur kyrkan ska forhalla sig till
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de par av samma kon som kommer till kyrkan for att be om vilsignelse over ett
borgerligt ingdnget aktenskap.

Finns det nagon grans for hur dktenskapet kan forandras?

Fragan kan stillas om Svenska kyrkan kan g& med pa vilka forandringar som
helst i aktenskapslagstiftningen och dnda fortsitta forratta vigsel. Hur skulle man
t.ex. forhdlla sig till en lagstiftning som tilliter att man Oppnar dktenskapet for
fler 4n tva personer? Forslag till sidana forandringar har forts fram av RFSL och
vissa politiska ungdomsforbund.

Tanken om att polygami i forlingningen skulle bli tilliten har ibland dessutom
anvints som ett argument mot att oppna aktenskapet for par med samma kon.
Man har dd menat att ett saidant steg skulle bana vag for att 6ppna dktenskapet
aven for relationer mellan flera personer. Tankegingen foljer det si kallade
”sluttande planets argument”, dar ett beslut forutses 6ppna vagen for ett annat,
ett tredje och sd vidare tills man stegvis kommit fram till ndgot som i utgangslaget
betraktats som uppenbart forkastligt.

Som framgatt ovan finns det exempel pd polygami i Gamla testamentet. Det
har dd handlat om att en man haft flera hustrur, s kallad polygyni. Som ovan
namnts ifragasitts detta redan i Nya testamentet och dess samtid. I kristen
tradition har det sedan efter hand skett en ytterligare uppgorelse med 6ver- och
underordningen mellan man och kvinnor, till forman for ett mer jamlikt synsatt.
Ett accepterande av polygyni skulle innebidra ett dterupprittande av en helt
otidsenlig patriarkal ordning. Inte heller polyandri (dvs. att en kvinna har flera
man) ar forenlig med nutida jamstalldhetsideal.

Det kan vidare starkt ifrigasittas att den omsesidiga kirlek och trohet som
bor pragla ett dktenskap skulle kunna utvecklas i en relation mellan flera
personer. Kirleken har manga uttrycksformer och kan rikta sig at olika hall: mot
barn, fordldrar och medmanniskor och mot Gud. Den dktenskapliga karleken har
emellertid sin sdrskilda karaktir som skiljer sig fran andra former av karlek. Hit
hor den sexuella gemenskapen som fordjupar den inbordes relationen. Denna
kirlek kan knappast samtidigt riktas till flera personer. Aktenskapet ir en
persongemenskap mellan tva personer som i detta avseende ar unika for varandra.
Som tidigare framhdllits syftar dktenskapet till att vara en livsling gemenskap
mellan tva individer. Det finns darfor ingen anledning att befara att det i
forlingningen skulle leda till ett accepterande av polygama relationer om man i
nuldget bejakar att dktenskapet 6ppnas for par av samma kon.

Teologen Werner Jeanrond skriver i Kdrlekens forandrade landskap:

Nir vi alskar soker vi den andre. Kirleken vill inget hellre 4n att
relatera till den andre, lira kidnna den andre, beundra den andre, ta
del i den andres liv, vara tillsammans med den andre. Ingen annan
kan dlska i mitt stdlle. Det finns ingen stallforetradande karlek.
Karleken kraver en konkret handlande person, ett alskande subjekt.
I denna karakterisering forutsitts hela tiden att kirleken riktas mot en person. Vi
skulle inte acceptera att den vi dlskar hyser samma karlek till ndgon annan. Det ar
viktigt att fa erfara sig vara unik for den man alskar.

For att ta stillning till frigor om hur samhaillets ordningar kan och bor
forandras behover man ga tillbaka till vilket syfte dessa ska tjana. Som framgatt
ovan handlar det inte minst om att virna det svaga. Det ar svart att forestilla sig
att polygami skulle tjana ett sddant syfte.
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6. Teologiska kommitténs slutsatser

Efter en samlad bedomning av de argument som hir lyfts fram konstaterar
Teologiska kommittén att det av teologiska skil finns anledning for Svenska
kyrkan att bejaka den av staten faststillda lagstiftning som innebdr att
aktenskapet dven omfattar par med samma kon.

Aktenskapet ir enligt evangelisk-luthersk uppfattning en samhillsinstitution
som regleras av civila myndigheter. Ur ett skapelseteologiskt perspektiv har
aktenskapet till syfte att stodja den inbordes relationen mellan makarna samt ge
en trygg inramning for barn som vixer upp. Dessa behov finns dven i relationer
mellan personer av samma kon. Betriffande ett bibelteologiskt perspektiv géller
att kirleksbudet dr 6verordnat andra bud och forbud i Bibeln. Det avgorande nar
det giller den manskliga samlevnadens former ar darfor inte enskilda bibelord
utan vad som dr till nytta respektive skada for manniskor. Detta innebdr att nar
kyrkan ska ta stillning till frigan om dktenskap for par av samma kon dr den
relevanta fragan om detta skadar eller gagnar manniskor.

Enligt Teologiska kommittén bor Svenska kyrkan — under forutsittning att
man viljer att ta emot vigselratten i den form som den kommer att erbjudas —
kunna viga par av samma kon till dktenskap samt erbjuda vilsignelse over
borgerligt ingdnget aktenskap for par av samma kon.
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